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Οθωμανικά ή τουρκοκρατούμµενα 
Βαλκάνια: 


επαναξιολόγηση τῆς περιόδου της 
Τουρκοκρατίας είναι ένα ζήτημα 
που επανέρχεται διαρκώς στην επικαιρό- 
τητα. Σύμφωνα, μάλιστα, µε ορισμένους 
συγγραφείς, ακόµη και ο όρος Ἰόουρκο- 
κρατία είναι πλέον αδόκιµος και θα έπρε- 
πε να αντικατασταθεί µε τον όρο Ούωμα- 
γική ΓΠερίοδος. Το βασικότερο επιχείρη- 
μα των υποστηρικτών της άποψης αυτής 
είναι πὠς ο προτεινόµενος ὀρος είναι ου- 
δέτερος και άρα δεν εμπεριέχει το στοι- 
χείο της αρνητικής αξιολόγησης µιας 
ιστορικής περιόδου που είχε πολλές θε- 
τικές πλευρές, και σε καμία περίπτωση 
ὃεν επρόκειτο για µια «σκοτεινή περίο- 
δο» όπου όλα «τα ᾿σκιαζε ή φοβέρα και τα 
πλάκωνε ή σκλαβιά». Κατά συνέπεια. δεν 
δικαιολογείται η χρήση όρων όπως Κατά- 
κτησή. Κατοχή, ἢ ακόµη χειρότερα, Ίουρ- 
κικός Ζυγός. Άλλωστε. όπως αναφέρει ο 
Καστελάν (1905: 306): 
Τέσσερις-πέντε αιώνες «κοινής» ζωής δη- 
µιούργησαν αρκετές εννοιολογικές απο- 
χρώσεις στον όρο Ο6ωμανικός Ζυγός. 
Επιπλέον, όπως υποστηρίζεται, η Τουρ- 
κοκρατία υπήρξε σαφώς ηπιότερη σε σχέ- 
ση µετο προηγούμενο φεουδαρχικό καθε- 
στώςτου ύστερου Βυζαντίου καιτης Φρα- 
γκοκρατίας, αλλά και µετις συνθήκες που 
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επικρατούσαν στη Δύση την ἴδια περίο- 
ὃο. Τα όποια προβλήµατα υπήρχαν, παρα- 
τηρούνται κατά την περίοδο της παρακ- 
µής της Αυτοκρατορίας, δηλαδή απὀ τα 
µέσα του 165" αι. και µετά, όταν ο θεσμός 
του τσιφλικιού. που αντικαθιστά σταδια- 
κά αυτόν του τιµαρίου, οδηγεί στην εξα- 
θλίωση των χωρικών, ενώ η εκτεταμένη 
διαφθορά τῆς διοίκησης οδηγεί σε αὐξη- 
ση τῶν φαινομένων αυθαιρεσίας και κα- 
ταπίεσης σε βάρος των ραγιάδων. Η όξυν- 
ση αυτών των προβλημάτων οδήγησε στις 
εθνικές επαναστάσεις του 1900) αιώνα.' 

Σε µια πρόσφατη ανασκόπηση τῶν 
σχετικών ιστοριογραφικών προσεγγίσε- 
ὢων., η Ελένη Γκαρά (2005: 17-23) επι- 
χειρεί να καταρρίψει τον «εθνικό μύθο» 
περί τουρκικού ζυγού, βασικά επιστρα- 
τεύοντας την άποψη περί µη ύπαρξης ελ- 


| Στο σχήμα αυτό υπάρχουν, φυσικά. διαφορο- 
ποιήσεις. Για παράδειγµα. σύμφωνα µετον ο.6- 
ΔΙ (1994: τόμ. Β΄’. 155). ο σημαντικότερος λό- 
γος για την «αιφνίδια εξασθένιση της ισχύος της 
Οθωμανικής Αυτοκρατορίας) είναι «ή αντίλη- 
Ψή του κράτους Ως "θεϊκά προστατευόµενής και 
αδιάκοπα αυζανόμµενής απόλυτης κυριαρχίας τοῦ 
οίκου του Οσιιάν , και όχι το τέλος της εδαφι- 
κής επέκτασης, ενώ δεν φαίνεται να παραδέχε- 
ται οποιαδήποτε εμπλοκή του οικονομικού πα- 
ράγοντα. Αντίθετα, η ΕατοαΠι (2009) επιχειρεί 
να ανατρέψει συνολικά τη θεωρία της παρακ- 
µήςτης Οθωμανικής Αυτοκρατορίας, που. όπως 
υποστηρίζει, απλώς μετασχηματίζεται διαρκώς. 
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ληνικού έθνους κατά την περίοδο αυτή 
-- οπότε. κάτι που δεν υπάρχει, δεν µπο- 
ρεί και να καταπιέζεται! Πρόκειται για 
τη γνωστή εμμονή πως μοναδικό παγκό- 
σµιο πρότυπο έθνους αποτελεί το γαλλι- 
κό και άρα, πριν από τη Γαλλική Επανά- 
σταση δεν υφίσταται κανένα έθνος στον 
κόσμο. Σύμφωνα µε την {| καρά, στην πε- 
ρίπτωση της Οθωμανικής Αυτοκρατορί- 
ας οἱ διαφοροποιήσεις αφορούσαν τους 
μουσουλμάνους και τους µη μουσουλ- 
µάνους, τους φορολογούμενους και τους 
µη φορολογούμενους, και όχι τις εθνικές 
οµάδες. Έτσι, θεωρεί ότι απορρίπτει τον 
«μύθο» του οθωμανικού ζυγού. 

Ωστόσο, οι θρησκευτικές, διοικητι- 
κές, ταξικές, κοινωνικές και όποιες άλλες 
διαιρέσεις επέβαλλε η οθωμανική διοίκη- 
ση. δεν σηµαίνει αναγκαστικά πως «εξα- 
φάνισαν» τις προὐπάρχουσες εθνικές ετε- 
ρότητες. Επίσης, ο χὠρισμός τῶν µη µου- 
σουλµμάνων µε βάση το σύστημα τῶν µι- 
λέτ(ΜΙΠεθ. μεισχυρότερο στα Βαλκάνια 
το ΕΙ ΜΠ]αί, των Ρωμιών, δηλαδή των 
ορθοδόξων µε επικεφαλής Έλληνα Πα- 
τριάρχη. ανταποκρίνεται σε µια σαφή 
εθνικοθρησκευτική διάκριση η οποία σε 
µεγάλο βαθµό ταυτίζεται µε την Όστερο- 
βυζαντινή ελληνική ταυτότητα, τη νεο- 
ελληνική συνείδηση. Πρόκειται για την 
ελληνική ιδέα περί έθνους που δεν στη- 
ρίζεται σε φυλετικά αλλά σε πολιτισµι- 
κά κριτήρια. Γι΄ αυτό. άλλωστε, όταν το 
βουλγαρικό έθνος, απὀ τον 15” αι. και 
µετά. θα θελήσει να χειραφετηθεί. ανα- 
γκαστικά θα ζητήσει να αποδεσµευτεί 
πρώτα από την πνευματική και διοικητι- 
κή κηδεμονία του Πατριαρχείου. Στη δι- 
άρκεια, μάλιστα, της γνωστής ελληνο- 
βουλγαρικής διαμάχης, κάθε σλαβόφα- 
νος της Μακεδονίας και της Θράκης που 
θα παραμείνει πιστός στο Πατριαρχείο θα 


72 


θεωρείται και θα αντιμετωπίζεται ως Έλ- 
ληνας! (Κοίος 1964: 12-17. 20-25). 

Το ότι η σχέση κυρίαρχου και Όποτε- 
λούς δεν θεμελιώνεται σε φυλετικά αλλά 
σε θρησκευτικά κριτήρια -καθώς όσοι 
ασπάζονταν τον μουσουλμανισµό «τούρ- 
κευαν», εντάσσονταν δηλαδή στην κυ- 
ρίαρχη οµάδα-- δεν αλλάζει την εικόνα. 
Αυτή η «προσαρμογή» ήταν αρκετή για 
να αποκόψει τον νέο μουσουλµάνο από 
την εθνικοθρησκευτική του κοινότητα 
και να τον εντάξει σε µια άλλη. Πρόκει- 
ται για µία ακόµη επιβεβαίωση της υπο- 
κειµενικής θεωρίας περί έθνους, που στη- 
ρίζεται δηλαδή περισσότερο στο στοιχείο 
της συνείδησης καιλιγότερο σε συγκεκρι- 
μένα αντικειμενικά κριτήρια (Χατζηανα- 
στασίου 1993: 25-20) -- πολύ περισσότερο 
δε σε φυλετικά. Είναι πολύ χαρακτηριστι- 
κό το γεγονός ότι, στον σχετικά πρόσφατο 
πόλεμο στη Βοσνία τη δεκαετία του ᾿90, 
οι Σέρβοι ονόμαζαν «Τούρκους» τους Βό- 
σνιους μουσουλμάνους αντιπάλους τους, 
που, ενώ «αντικειμενικά» είναι Σλάβοι 
σερβόφωνοι, επειδή ήταν μουσουλμάνοι 
είχαν αναγνωριστεί ἆε Ίήτο ὡς ξεχωριστή 
εθνότητα στην πρώην Γιουγκοσλαβία, η 
ελίτ της οποίας διατηρούσε στενές σχέ- 
σεις µε την Τουρκία (Αλεξανδρής, Παρέ- 
σογλου 1904: 753-757). 

Ἠίναι γεγονός ότι η Ἰουρκοκρατία 
έχει εγγραφεί στη συνείδηση των λαών 
της Βαλκανικής ὡς µια απόλυτα αρνητι- 
κή εμπειρία (Χατζηαναστασίου 2011). Κι 
αυτό δεν αλλάζει, όσους άλλους «ουδέτε- 
ρους») όρους κι αν χρησιμοποιήσουμε για 
να ονοµάσουµε την περίοδο αυτή. Ακό- 
µη. δηλαδή. κι αν οἱ «υπερασπιστέο) της 
Οθωμανικής Αυτοκρατορίας κατορθά- 
σουν να ελέγξουν απόλυτα τους ιδεολογι- 
κούς μηχανισμούς του κράτους, θα είναι 
πολύ δύσκολο έως ακατόρθωτο να ανα- 
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τρέψουν µια συνείδηση που έχει διαµορ- 
φωθεί εδώ και αιώνες. 

Απόγτη µεριά µας επιµένουμε στη χρή- 
ση του όρου Τουρκοκρατία επειδή αποδί- 
δει πιστότερα την πραγματικότητα τῆς 
κατάκτησης και της διατήρησης σε κα- 
θεστώς δουλείας των λαών της Χερσονή- 
σου του Αίμου. Αυτό που μένει να εξετά- 
σουµε επομένως είναι η φύση και ο χαρα- 
κτήρας της κατοχής, χωρίς να αμφισβη- 
τείται όµως η ουσία της σχέσης μεταξύ 
κυρίαρχου. του οθωμανικού κράτους, και 
κυριαρχούμµενου., των βαλκανικών λαών. 
Θα πρέπει να διακρίνουμε βεβαίως τους 
δύο ιστορικούς όρους και τή σχέση τους: 
Το κράτος έχει επικρατήσει να ονοµάζε- 
ται «Οθωμανικό» -αφού πρόκειται για 
«Οθωμανική Αυτοκρατορία µε επικεφα- 
λής σουλτάνο από τον οίκο του Οσμάν--, 
στο οποίο κυρίαρχοι είναι οἱ «Ἰούρκου 
και όχι η µειοψηφική πληθυσμιακά οµά- 
δα των Οθωμανών Τούρκων”, και γι’ αυτό 
μιλάμε για «Τουρκοκρατία». 

Σε ό,τι αφορά επομένως στην ουσία 
του ζητήματος, στο παρόν σημείωμα θα 
επιχειρήσουµε να ελέγέουµε κριτικά τις 
απόψεις ορισμένων συγγραφέων που θε- 
ωρούν την Οθωμανική Αυτοκρατορία 
στα χρόνια της ακμής τῆς περίπου ὡς 
υπόδειγμα κράτους ανεκτικότητας, δικαι- 
οσύνης και ανεξιθρησκίας. Θα προηγηθεί 
µια «συνθετική» καταγραφή της εμφάνι- 
σῆς των πρώτων Οθωμανών και των βα- 
σικότερων αιτίων που οδήγησαν στην κα- 


5Ο Ρυρα: (1994: τόμ. Α΄, 40), μάλιστα. γράφει 
πως «οι υπήκοοιτου Οσμάν, οι Οθωμανοί Τούρ- 
κοι, ὃεν ανήκαν σε κάποια συγκεκριμένη φυλε- 
τική παράδοση ή φύλο, αλλά αποτέλεσαν ένα 
κράµα από τουρκικούς πληθυσμούς και εκτουρ- 
κισµένα φύλα διαφορετικής καταγωγής που 
ακολούθησαν τον Οσμάν και αργότερα την οἱ- 
κογένειά του». 
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τάκτηση των Βαλκανίων. 


Οι Οθωμανοί Τούρκοι 
Ο πρώτος πυρήνας κράτους της πολεμµι- 
κής φυλής των Τούρκων, που αργότερα 
πήραν το όνοµα «Οσμανλήδες» ή «Οθω- 
μανοῦ, όπως τελικά επικράτησε, ἐμφανί- 
στηκε το 1200 περίπου. Στον ηγέτη τους 
Ερτογρούλ, η ιστορικότητα του οποί- 
οὐ έχει αμφισβητηθεί, είχε παραχωρηθεί 
από τον Σελτζούκο σουλτάνο του Ικονί- 
οὐ η περιοχή του Σογιούτ. στα σύνορα 
του σουλτανάτου του Ικονίου µε το βυ- 
ζαντινό κράτος, στην περιοχή της Πρού- 
σας, για τη φύλαξη των συνόρων. Είναι 
χαρακτηριστικό ότι η ευρύτερη διοικη- 
τική περιφέρεια του Σογιούτ πήρε αργό- 
τερα το όνοµα Ερτογρούλ, σε ανάμνηση 
του πρώτου γνωστού στην Ἱστορία Τοῦρ- 
κου αυτής τῆς φυλής. Η καταγωγή των 
Οθωμανών συνδέθηκε αργότερα µε τους 
Σελτζούκους Τούρκους, αλλά αυτό θεώ- 
ρείται μάλλον µια προσπάθεια να νοµι- 
µοποιηθεί εκ των υστέρων η υιοθέτηση 
της σελτζουκικής ιστορικής κληρονομιάς 
από τους Οθωμανούς. Γεγονός είναι ότι 
η υποταγή του σουλτανάτου στους Μογ- 
γόλους Ἰλχανίδες της Περσίας τον 135αι. 
έδωσε την ευκαιρία στις διάφορες τουρ- 
κικές φυλές που υπάγονταν στους Σελ- 
τζούκους να αυτονομηθούν και να ὃημι- 
ουργήσουν εμιράτα, κυρίως στη δυτική 
Μικρά Ασία, στα σύνορα µετο Βυζάντιο. 
Όπως και οἱ άλλες νοµαδικές τουρκικές 
φυλές, οι Οθωμανοί Τούρκοι ήταν κτηνο- 
τρόφοιπου είχαν ὠςτρόπο ζωήςτον πόλε- 
μο προκειµένου να εξασφαλίσουν νέα Κο- 
πάδια, βοσκοτόπια. αλλά καιτα αναγκαία 
για την επιβίωσή τους. Ο νοµαδικός και 
ταυτόχρονα αρπακτικός-ληστρικός χαρα- 
κτήρας της κοινωνικής τους οργάνωσης 
έχει ιδιαίτερη σημασία για την κατανόη- 
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ση των εξελίξεων που οδήγησαν στις κα- 
τακτήσεις, αλλά και της φύσης του οθᾳ- 
μανικού καθεστώτος. 

Η υιοθέτηση της μουσουλμανικής 
θρησκείας απότους Τούρκους είχε περισ- 
σότερο «εργαλειακό» και δευτερευόντως 
ουσιαστικό-πνευµατικό χαρακτήρα. Άλ- 
λωστε, εκείνη την εποχή. στους Τούρκους 
των «δυτικών συνόρων») είχαν µεγάλη δι- 
άδοση διάφορες διδασκαλίες συγκρητι- 
στικού χαρακτήρα. µε πιο διαδεδομένη 
αυτή των μπεκτασήδων. Πολλοί υποστη- 
ρίζουν ότι οι μπεκτασήδες, έχοντας Όυἱο- 
θετήσει πολλά στοιχεία απὀ τον χριστια- 
νισµό, είχαν µεγάλη επιτυχία στο προση- 
λυτιστικό τους έργο, καθώς η προσχώρη- 
ση στο Ισλάμ µέσω της διδασκαλίας του 
Χατζή Μπεκτασί φαινόταν πιο ανώδυ- 
νη στους απλούς χριστιανούς. Σπουδαίο 
ρόλο στην ενίσχυση της αλληλεγγύης µε- 
ταξύ τῶὼν µελών της τουρκικής μουσουλ- 
µανικής κοινότητας έπαιξαν και οι οργα- 
νώσεις των αχήδων (8Η1). που από τον 135 
αι. λειτουργούσαν σε όλες τις πόλεις και 
σε πολλά χωριά τὴς Μικράς Ασίας προ- 
σφέροντας φιλοξενία και ασκώντας ένα 
ευρύτερο φιλανθρωπικό έργο. γεγονός 
που τους εμφάνιζε σαν µια κοινότητα µε 
ισχυρό συλλογικό ήθος. 

Η παρουσία των Οθωμανών στα σύ- 
νορα µε το Βυζάντιο συνέβαλε αποφασι- 
στικά στην προσέλκυση πολεμιστών -των 
«γαζήδων», όπως ονοµάζονταν-- από τις 
υπόλοιπες τουρκικές φυλές της Ανατολής, 
που έβρισκαν στη συνοριακή αυτή περι- 
οχή του Ισλάμ στάδιον δόξης λαμπρόν. 
Η προσέλευση πολεμιστών ενίσχυε τη 
στρατιωτική αποτελεσμµατικότητά τους, 
ενώ ταυτόχρονα τους υποχρέωνενα συνε- 
χίζουν τον πόλεμο προκειµένου να καλυ- 
φθούν οι ανάγκες τού ολοένα αυξανόμε- 
νου πληθυσμού τους. Η λεία, τα λάφυρα 
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και κυρίως η χρυσοφόρα επιχείρηση πώ- 
λησης ὡς δούλων των αιχμαλώτων απο- 
τελούσε το ισχυρότερο κίνητρο της τουρ- 
κικής επιθετικότητας, µιας επιθετικότητας 
ὁικαιωµένης στο ιδεολογικό και συνει- 
ὁὀησιακό επίπεδο µέσω του «ιερού πολέ- 
µου». Δεν υπάρχει λοιπόν καμία αμφιβο- 
λία πως οι πρώτοι Οθωμανοί και όσοι συ- 
ντάσσονταν µαζί τους αποτελούσαν αυτό 
που ο ΤΟΝΤΥ θα ονομάσει «ληστρικό συ- 
νασπισμὀ» και πως η επέκταση ήταν πε- 
ρισσότερο όρος εξασφάλισης υλικών πλε- 
ονεκτηµάτων και λιγότερο το αποτέλε- 
σµα του θρησκευτικού ενθουσιασμού των 
«πολεμιστών τῆς πίστης». Γι’ αυτό. άλλω- 
στε, σ᾽ αυτό το στάδιο μπορούσαν να συµ- 
μετέχουν στις κατακτήσεις και χριστιανοί 
(1. ον1γ 2004: 1439. 170.220). 

Η κατάκτηση των βυζαντινών εδα- 
φών της Μικράς Ασίας και η άµεση επα- 
φή των Οθωμανών µε τη χριστιανική Ευ- 
ρώπη ενίσχυσε ακόµη περισσότερο το κύ- 
ρος και την επιρροή τους στα υπόλοιπα 
τουρκικά εμιράτα, καθώς τους πρόσφε- 
ρε διέξοδο για περισσότερες -θρησκευτι- 
κά «νόμιµεςο»-- κατακτήσεις. Είναι χαρα- 
κτηριστικό ότι, προκειµένου να δικαιολο- 
γήσουν την επεκτατικὀτητά τοὺς απέναντι 
στα άλλα εμιράτα της Μικράς Ασίας, οι 
Οθωμανοί Τούρκοι θα τα κατηγορήσουν 
ότι αποτελούν εμπόδιο στη συνέχιση του 
«ιερού πολέμου», την αποκλειστικότητα 
στη διεξαγωγή του οποίου φαίνεται ότι εἶ- 
χαν εξασφαλίσει οι Οθωμανοί. Η διάλυση 
στα 1245 του γειτονικού εµιράτου του Κα- 
ρασί στα νοτιοδυτικά της επικράτειας των 
Οθωμανών και η συνεπακόλουθη προ- 
σἀρτησή του από αυτούς ολοκλήρωσε τη 
διαδικασία επικράτησήςτους στην ασιατι- 
κή πλευρά του Βοσπόρου και των Δαρδα- 
νελλίων, γεγονός που επέτρεψε το απερί- 
σπαστο απὀ τον ανταγωνισμό τῶν άλλων 
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εμιράτων πέρασμά τους στην Ευρώπη. 

(Θεμελιωτής και «νονός» των Οθωμα- 
νών Τούρκων θεωρείται ο Οσμάν, ηγέτης 
της τουρκικής αυτής ομάδας από το 1290 
μέχρι το 1326 περίπου. Είναι επίσης αυ- 
τός που θα θεµελιώσει µια δυναστεία που 
θα επιβιώσει µέχρι τον 206 αι. Επικεφα- 
λής του οθωμανικού κράτους θα είναι πά- 
ντοτε µέλος τῆς οικογένειας µε γενάρχη 
τον Οσμάν. 


Η κατάκτησή των Βαλκανίων 


Έχοντας νικήσει επανειλημμένα τον βυ- 
ζαντινό στρατό, οι Οθωμανοί µέσα σε 
λίγα σχετικά χρόνια, απὀ το 1202 έως 
το 1337, θα ολοκληρώσουν την κατάλη- 
ψη των βυζαντινών κτήσεων τὴς Μικράς 
Ασίας. Μόνο η Αυτοκρατορίατης Τραπε- 
ζούντας θα συνεχίσει να αντιστέκεται για 
ακόµη 124 χρόνια. Έτσι, το νεοσύστα- 
το οθωμανικό κράτος θα καταστεί πολύ 
σύντομα µια υπολογίσιµη δύναμη που 
θα εμπλακεί στις εξελίξεις και στις σχέ- 
σεις μεταξύ τῶν χριστιανικών κρατών της 
Χερσονήσου του Αίμου. 

Τα κράτη αυτά είναι το αποδυναµαΩ- 
µένο βυζαντινό κράτος, το σερβικό βα- 
σίλειο Και το γνωστό ως β΄ βουλγαρικό 
κράτος. Τα δύο τελευταία είχαν υιοθετή- 
σει απὀ το Βυζάντιο τη ρωμαϊκή αυτο- 
κρατορική ιδέα. θεωρούσαν δηλαδή πως 
μπορούσαν να διεκδικήσουν για λογαρια- 
σµό τους την κληρονομιά του ανατολ]- 
κούὐ ρωμαϊκού κράτους, και για τον σκο- 
πό αυτό επιδίδονταν σε έναν ανελέητο 
και εξαντλητικό -για όλες τις πλευρές- 
πόλεμο µε τα υπόλοιπα κράτη. Στην κα- 
τάσταση αυτή να προσθέσουμε την αποι- 
κιακή συμπεριφορά των ιταλικών ναυτι- 
κών πόλεων, ιδιαίτερα της Βενετίας και 
της Γένοβας, που κατείχαν σημαντικές 
στρατηγικές θέσεις στο Αιγαίο, τα Στε- 
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νά των Δαρδανελλίων καιτου Βοσπόρου, 
τη Μαύρη Θάλασσα και την Αδριατική -- 
για να µην αναφερθούμε στην απομύζη- 
ση ζωτικών για τη Χερσόνησο του Αίμου 
πόρων µέσω εμπορικών συμφωνιών που 
απέβαιναν όµως μµονόπλευρα συμφέρου- 
σες υπέρ των δύο αυτών πόλεων, αλλά 
και στον αυτοκαταστροφικό μεταξύ τους 
ανταγωνισμό. Τη δεκαετία του 1330 Βε- 
νετία και 1 ένοβα θα συγκρουστούν ένο- 
πλα για τον έλεγχο των Στενών καιτελικά 
οι 1 ενοβέζοι θα ιδρύσουν αποικία στον 
Γαλατά µε την άδεια των Βυζαντινών. 
Παροικίες θα ιδρύσουν επίσης η Φλωρε- 
ντία, η ΙΠζα, η Ανκόνα, η Ραγούζα και η 
Μασσαλία. 

Να προσθέσουμε, τέλος, την κατάστα- 
ση των σημαντικότερων βασιλείων της 
Δύσης, που δεν επέτρεπε τη συγκρότη- 
ση κάποιας ισχυρής συμμαχίας ικανής να 
αποκρούσει την τουρκική επέλαση. Ταλ- 
λία και Αγγλία επιδόθηκαν στον κατα- 
στροφικό εκατονταετή πόλεμο. που διἠρ- 
κεσε από το 13237 µέχριτο έτος της Άλω- 
σης της Κωνσταντινούπολῆς, το 1452. 
Στη διάρκεια, μάλιστα, του πολέμου ενέ- 
σκηψε η Μαύρη Πανώλῆς, που απὀ το 
1245 ξεκλήρισε περίπου 25 εκατομμύ- 
ρια κατοίκους της Ευρώπης -σε σύνολο 
δ0 εκατομμυρίῶν περίπου-- µέσα σε δύο 
χρόνια ((προ[ᾗα 19586: 198). Σε ό,τι αφο- 
ρά στην Καθολική Εκκλησία, περνού- 
σε τη χειρότερη ἴσως κρίση τῆς ιστορί- 
ας τῆς, καθώς η Αγία Έδρα από το 1309 
βρισκόταν στην Αβινιόν, αφού η Ῥώμη 
ὃεν πρόσφερε καμία ασφάλεια. Το 1375. 
όταν θα επιχειρηθεί η επάνοδος στην Αι- 
ώνια Πόλη. η Καθολική Εκκλησία θα ὁι- 
ασπαστεί σε δύο --και για ένα διάστηµα 
σε τρεις- αντιμαχόμενες έδρες: της ΑΡΙ- 
νιόν, τῆς Ρώμης και της Πίζας. Η ενότη- 
τα της Καθολικής Εκκλησίας και η επι- 
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στροφή ενός κοινά αποδεκτού πάπα στο 
Βατικανό θα επιτευχθεί μόλις στις αρχές 
του 150) αι. Είναι αλήθεια, ὠστόσο, ότι 
ο πάπας από την Αβινιόν επιχείρησε να 
παρέµρει για την ειρήνευση μεταξύ Αγ- 
γλίας και Γαλλίας, για την ένωση Δυτι- 
κής και Ανατολικής Εκκλησίας αλλά και 
για την οργάνωση Σταυροφορίας εναντί- 
ον της τουρκικής προέλασης στα Βαλκά- 
νια. χωρίς όμως να επιτύχει κανέναν απὀ 
τους στόχους του. 

Κι ενώ οι σημαντικότεροι κρατικοί 
σχηματισμοί της Χερσονήσου του Αίμου 
είχαν επιδοθεί σε έναν ιδιότυπο «εμφύ- 
λιο» ανταγὠνισµό., αφού έριζαν για την 
ίδια Αυτοκρατορία, το Βυζάντιο σπα- 
ρασσόταν από έναν αυθεντικότερο εμ- 
φύλιο μεταξύ των διεκδικητών του θρό- 
νου. Να προσθέσουμε ακόµη ότι ο βυζα- 
ντινός στρατός, που είχε επιτρέψει στην 
Αυτοκρατορία της Νικαίας να αντιµετώ- 
πίσει αποτελεσματικά τους Δυτικούς και 
τους Σελτζούκους και να ανακαταλάβρει 
το 1261 την Κωνσταντινούπολη. βρίσκε- 
ται σε κατάσταση διάλυσης. Οι σκληρο- 
τράχηλοι και σχεδόν µυθικοί ακρίτες εἰ- 
χαν δώσει τη θέση τους σε νωθρούς προ- 
νοιάριους -που συμπεριφέρονταν περισ- 
σότερο σαν γαιοκτήμονες εκμεταλλευτές 
και λιγότερο σαν στρατιώτες- και σε µι- 
σθοφόρους, που πολύ συχνά επεδείκνυαν 
τυχοδιωκτική συμπεριφορά.» 

Φα μπορούσε λοιπόν να πει κανείς ότι η 
τουρκική παρουσία στην Ευρώπη είναι 
αποτέλεσμα των εσωτερικών εξελίξεων 
και της αδυναμίας του βυζαντινού κρά- 
τους -- χωρίς όµως να παραβλέπουµε την 





ὁΓια την κατάρρευση του μικρασιατικού ελλη- 
νισμού, πολύ ενδιαφέρουσες είναι οι «ανθρώ- 
πολογικέο» παρατηρήσεις του 68. Ζιάκα (2005: 
258-250). 
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κατακτητική ορµή και εν τέλει τη στρατι- 
ὠωτική αποτελεσµατικότητα των Τούρκων 
πολεμιστών. και χωρίς να παραβλέπουμε 
την επιθετικότητα των βαλκανικών κρα- 
τών. και ιδιαίτερα των Σέρβων και των 
Βουλγάρων, καθώς και την αποικιοκρα- 
τική δραστηριότητα τῶν ιταλικών ναυτι- 
κών πόλεων. Το γενικό συμπέρασμα από 
την κατάσταση που επικρατεί στη Χερ- 
σόνησο του Αίμου τον 145 αι. είναι πὠς 
επικρατεί η πολυδιάσπαση. ο ανταγωνι- 
σµός μεταξύ μικρών και αδύναµων κρα- 
τών. αλλά και επίδοξων διεκδικητών της 
εξουσίας, µε αποτέλεσµα να απουσιά- 
ζει µια ισχυρή συνεκτική δύναμη που να 
µπορεί να επιβάλει την αναγκαία ενότητα 
προκειµένου να υπάρξει αντίσταση στην 
οθωμανική κατάκτηση. 

Το 13254 ο Ορχάν, εκμεταλλευόμενος 
έναν καταστροφικό σεισμό, που, όπως 
ήταν φυσικό, αποδόθηκε σε εξωκοσμµι- 
κή παρέμβαση. κατέλαβε την Καλλίπο- 
λη. την οχύρωσε και εγκατέστησε µόνι- 
µη φρουρά. Η κατάληψη της Καλλίπο- 
λης αποτελεί το αναγκαίο προγεφύρω- 
μα για να ακολουθήσει τα επόμενα 150 
περίπου χρόνια η συστηματική κατάλη- 
ψη ολόκληρης της Χερσονήσου. Την ίδια 
χρονιά, οι Τούρκοι στράφηκαν προς την 
Ανατολή και κατέλαβαν την Άγκυρα, επε- 
κτείνοντας τις ασιατικές τους κτήσεις σε 
µεγάλο µέρος της κεντρικής Μικράς Ασί- 
ας. Το οθωμανικό κράτος θα επεκτείνε- 
ται σταδιακά και στην Ευρώπη και στην 
Ανατολή. φροντίζοντας να µην αντιμετῶ- 
πίζει ταυτόχρονα αντιπάλους στα ὁυτικά 
και στα ανατολικά. Μια κατάκτηση στην 
Ανατολή θα διαδέχεται την επέκταση στη 
Δύση, έτσι ώστε το σύνολο των τουρκι- 
κών δυνάµεων να είναι συγκεντρωμένο 
κάθε φορά σε έναν στόχο. Η δυνατότητα 
των Τούρκων εµίρηδων, και στη συνέχεια 
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σουλτάνων, να κινητοποιούν μεγάλους -- 
και μάλιστα πειθαρχηµένους- στρατούς 
θα αποτελέσει σηµαντικό παράγοντα που 
θα συντελέσει στις στρατιωτικές επιτυχί- 
ες και βέβαια στην εντυπωσιακή επέκτα- 
ση του οθωμανικού κράτους’. 

Η Άλωση της Κωνσταντινούὐπολῆς το 
1453, ως φυσικό επακόλουθο της κατά- 
κτήσης τῆς ενδοχώρας, δηλαδή των Βαλ- 
κανίων, και η οριστική καθυπόταξη της 
σθεναρής αλβανικής αντίστασηςτο 1506. 
ολοκλήρωσαν την τουρκική κατάκτη- 
ση της Βαλκανικής. Όπως ήταν φυσικό, 
ο Μωάμεθ Β΄ ο Πορθητής θα μεταφέρει 
εκεί την πρωτεύουσά του, αφού πρώτα 
φρόντισε να την εποικίσει µε μουσουλ- 
μανικούς αλλά και χριστιανικούς πληθυ- 
σμούς που μετέφερε εκεί απὀ την Ασία 
και τα Βαλκάνια. Οι λιγοστοί κάτοικοι 
της πόλης που είχαν επιζήσει µετά την 
πολιορκία καιτις σφαγές, πουλήθηκαν ως 
δούλοι ή μεταφέρθηκαν στην Ασία. 


Ίο οθωμανικό κράτος και οἱ 
υπερασπιστές του 


Οι υπερασπιστές του οθωμανικού κρά- 
τους καταρχήν απορρίπτουν ὣς αντιεπι- 
στηµονική και ξεπερασμένη την άποψη 
πως οι Οθωμανοί δεν υπήρξαν παρά «αι- 
µοσταγείς κατακτητές». Αν και είναι δύ- 
σκολο να φανταστεί κανείς κατακτητές 
που υπήρξαν «ευγενείο και «διακριτι- 


΄ Ἡ Εατοαπι (2009: 65-67). δεχόµενη πως η 
Οθωμανική Αυτοκρατορία είχε «ὠς κύριο λόγο 
ύπαρξης την οργάνωση για πόλεμο», διαπιστώ- 
νει πως αυτό ήταν χαρακτηριστικό και των ευ- 
ρωπαϊκών κρατών. Έτσι, μολονότι πρόθεσή της 
είναι να απορρίψει τον «μύθο» του «πολεμοχα- 
ρούς Τούρκου», στην πραγματικότητα η συγ- 
γραφέας επιβεβαιώνει την άποψη ότι τόσο οι 
Τούρκοι όσο και οι Δυτικοί ήταν «οργανωμένοι 
για πόλεμο», όχι για αμυντικούς αλλά για επε- 
κτατικούς σκοπούς. 


στ] 


κου -αφού ακόµη και η αποικιοκρατία, 
που προβλήθηκε ὡς επιχείρηση «Εεκπο- 
λιτισμού»., αποτέλεσε μάλλον µια αρνη- 
τική εμπειρία για τους λαούς του Τρίτου 
Κόσμµου--, η χρήση παρόμοιων επιθέτων 
ὃεν έχει νόημα. Άλλωστε, ο επεκτατικός 
και κατακτητικός χαρακτήρας των Οθω- 
µανών είναι αδιαµφισβήτητος. Η επιθε- 
τικότητα αυτή ήταν, φυσικά. χαρακτηρι- 
στικό και των Βενετών και άλλων κρα- 
τών της ίδιας περιόδου. Η διαφορά είναι 
ότι οι μεν Βενετοί, ὡς έμποροι αποικιο- 
κράτες, εκμεταλλεύτηκαν περισσότερο 
την οικονομική αδυναμία και τις εσωτε- 
ρικές αντιθέσεις του βυζαντινού κράτους, 
οι δε Τούρκοι, ὡς νομάδες κτηνοτρόφοι, 
επικράτησαν αποκλειστικά µε το σπαθί 
και αργότερα µε το ισχυρό πυροβολικό 
τους. Οπωσδήποτε όµως η πρώτη Άλω- 
ση από τους Δυτικούς ετοίµασε το έδα- 
φος για τη δεύτερη και οριστική Άλωση 
από τους Τούρκους. 

Οι πληθυσμιακές µεταβολές 
Σύμφωνα µε µια σχετικά πρόσφατα ὃι- 
ατυπωµένη άποψη για τα πληθυσμµια- 
κά δεδοµένα τής Βαλκανικής Χερσονή- 
σου κατά την τουρκική κατάκτηση. «η 
ὁημογραφική συρρίκνωση προκλήθη- 
Κε μάλλον απὀ τη χρόνια πολιτική αστά- 
θεια κατά τις τελικές φάσεις της Βυζαντι- 
νής Αυτοκρατορίαο (Μαζάουερ 2002: 
64). ο Μαζάουερ παραδέχεται, ὠστόσο. 
την ερήμωση της υπαίθρου στη διάρκεια 
των πρώτων αιώνων της Τουρκοκρατίας. 
Η πολιτική αστάθεια στην οποία αναφέ- 
ρεται ο Μαζάουερ περιλαμβάνει ήδη από 
τον 145 αι. και τις τουρκικές επιδρομές 
αρχικά, και κατακτήσεις στη συνέχεια, οἱ 
οποίες προφανώς συνέβαλαν στην εγκα- 
τάλειψη της υπαίθρου. Αστάθεια προ- 
φανώς προκάλεσαν και οι Βυζαντινοί µε 
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τους εμφύλιους πολέμους, οι Σέρβοι και 
οι Βούλγαροι, που ζητούσαν να Όποκα- 
ταστήσουν τη Βυζαντινή Αυτοκρατορία, 
οι αλβανικές φυλές µετις καταστροφικές 
επιδροµέςτους, και γενικά ο αλληλοσπα- 
ραγµός μεταξύ των βαλκανικών κρατών, 
ειδικά τον 145 αι. Η τουρκική κατάκτη- 
ση, ὠστόσο, ενώ αποκατέστησε την τάξη 
διά πυρός και σιδήρου. Κάθε άλλο παρά 
συνέβαλε στην πληθυσμιακή αὐξηση των 
Βαλκανίων -- κι αυτό. παρά τους εποικι- 
σμούς, που. όπως παραδέχεται και ο ίδιος 
ο Μαζάουερ. δεν αντιστάθµισαν τις απώ- 
λειες (Μαζάουερ 2002: 64). 

Ο ίδιος ερευνητής αµέσως παρακά- 
τω (Μαζάουερ 2002: 65) θα υπαινιχθεί 
πως η ΡραΧ οίίοπι8ηπα θα αποκαταστήσει 
την ειρήνη και άρα θα εγγυηθεί την ευη- 
µερία των βαλκανικών πληθυσμών, γρά- 
φοντας ότι «τα στοιχεία απὀ μελέτες σε 
τοπικό επίπεδο δείχνουν ότι ακόµα και οι 
χριστιανοί που είχαν φύγει για να αποφύ- 
γουν τους Τούρκους επέστρεφαν αργότε- 
ρα από τις βενετικές κτήσεις και διεκδι- 
κούσαν πάλιτις ιδιοκτησίες τους». Παρα- 
πέµπει, Ωστόσο. σε µία µόνο µελέτη. που 
αφορά στην περίπτωση της Λήμνου". Το 
να επέστρεψαν κάποιοι χριστιανοί στην 
πατρίδα τους όταν ἠρέμησαν τα πράγ- 
µατα είναι πολύ λογικό και αναμενόµε- 
νο. Δεν έχουμε, ὠστόσο, πληροφορίες 
για μαζικούς επαναπατρισμούς, ούτε βέ- 
βαια υπάρχουν στοιχεία που να δείχνουν 
ότι χριστιανοί ιδιοκτήτες ανέκτησαν 
τις εγκαταλελειμµένες περιουσίες τους. 
Γνωρίζουμε, άλλωστε, ότι στα Βαλκάνια 





"Τοντ Η., “Της ἰδίαπά οΓ Γήπαπος: α ο85ο δίάΥ 
οη {πο οοπίΙ(πιΗ{γ οἱ Βγζαπίπο ἴοτπις απάετ Οἱ- 
ίοπιᾶη τι]ο”, στο Το τΥ Η., δίναϊος ἰπ [)ε/1ογοί- 
οργ. Κωνσταντινούπολη 1902, 181-209. Την πε- 
ρίπτωση της Λήμνου ο συγγραφέας την εξετάζει 
πιο συστηματικά στο ΓονντΥ 2004. 
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οι ιδιόκτητες γαίες, τα μούλκια (πιῦ]κ). 
αποτελούσαν το 67ο των κτημάτων και 
ανήκαν κυρίως σε μουσουλμάνους. 

Σε πολλές περιπτώσεις την τουρκι- 
κή κατάκτηση ακολούθησε η μαζική εξό- 
ντωση του πληθυσμού των πόλεων που οι 
Τούρκοι κυρίευαν εξ εφόδου. µε πιο γνῶ- 
στό παράδειγµα τις σφαγές που ακολού- 
θησαν την Άλωση. Μαζικό χαρακτήρα 
είχε επίσης η εξόντωση της αριστοκρατί- 
ας των κατακτηµένων βαλκανικών κρα- 
τών. Στο Τίρνοβο της Βουλγαρίας η σφα- 
γή των Βούλγαρων ευγενών (1393) θεω- 
ρήθηκε ὡς παραχώρηση, καθώς αρχική 
πρόθεση των Τούρκων ήταν η εξόντωση 
όλων των κατοίκων, επειδή είχαν προβρά- 
λει αντίσταση. Φυσικά, ούτε η µία οὖτε η 
άλλη περίπτωση ήταν δυνατόν να έχουν 
γενικευμένη και απόλυτη εφαρµογή. Ο 
Κύρρης επικαλείται στοιχεία µε βάση τα 
οποία οι βαλκανικοί λαοί απώλεσαν πε- 
ρισσότερα από 600.000 άτοµα. 

Άλλο µέτρο που εφάρμοσαν οι Τούρ- 
κοι ήταν αυτό των μαζικών εκτοπίσεων. 
Κι εδώ είναι χαρακτηριστικός ο εκτοπι- 
σµός που ακολούθησε την Άλωση. Η µέ- 
θοδος αυτή, το 5ὐπσίη, αφορούσε κυρίως 
στη µεταφορά χριστιανικών πληθυσμών 
από την Ευρώπη στη Μικρά Ασία σεπερι- 
οχές που είχαν ερηµώσει. Όπως παρατη- 
ρεί ο Κύρρης (1956: 37). η φρασεολογία 
που χρησιµοποιείται για τις εκτοπίσεις εί- 
ναι χαρακτηριστική της τουρκικής πολιτι- 
κής: Γίνεται λόγος για «ξαναζωντάνεµμα» 
µιας περιοχής που είχε νεκρώσει εξαιτίας 
των κατακτήσεων. Από την άλλη µεριά, 
επιχειρήθηκε ο εποικισμός της Βαλκανι- 
κής µε νομαδικούς -κυρίως μουσουλμα- 
νικούς- πληθυσμούς, τους Γιουρούκους 
και τους Τατάρους, αλλά και Τούρκους 
της Μικράς Ασίας. Τέτοιες εγκαταστάσεις 
μουσουλμάνων έχουµε στη Βουλγαρία, 
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τη Μακεδονία και τη Θράκη. Το Τατάρ 
Παζαρτζίκ (Ξ Παζάρι των Τατάρων) της 
Βουλγαρίας οφείλει το όνομά του ακρι- 
βώς σ᾽ αυτή την εποικιστική πολιτική. Οι 
μουσουλμανικοί αυτοί πληθυσμοί απετέ- 
λεσαν σηµαντικό στήριγμα της οθωµα- 
νικής εξουσίας στην περιοχή. η ὃε ροπή 
τους προς τη ληστεία και οι βιαιοπραγί- 
ες σε βάρος των χριστιανών συναντούσαν 
την ανοχή των αρχών. Σύμφωνα πάντως 
µετον Κύρρη (1956: 2-45). η έκταση των 
εποικισµών δεν ήταν µεγάλη. Αυτό απο- 
δεικνύεται απὀ τον μικρό αριθµό µου- 
σουλμανικού αγροτικού πληθυσμού. 

Αντίθετα, στις πόλεις η παρουσία των 
Τούρκων ήταν ισχυρή. και υπήρξε γενι- 
κώς φροντίδα ώστε αυτές να έχουν όψη 
μουσουλμανική. Στις πόλεις ζούσαν οι 
σπαχήδες - τιμαριούχοι καθώς και άλ- 
λοι αξιωματούχοι του οθωμανικού κρά- 
τους, καθώς και ένας ολοένα αυξανόμε- 
νος μουσουλμανικός αστικός πληθυσμός. 
Δεν κατορθώθηκε, ὠστόσο. να εκτουρκι- 
στούν ολοκληρωτικά οι βαλκανικές πό- 
λεις. Ένας λόγος ήταν η διείσδυση ντό- 
πιων αγροτών στις πόλεις αµέσως µετά 
την κατάληψή τους. Άλλος λόγος ήταν 
η ανάγκη για βιοτεχνική ὁραστηριότη- 
τα, που κυρίως ασκούσαν οἱ χριστιανοί, 
καθώς οι Τούρκοι ειδικεύονταν βασικά 
στην επεξεργασία δερμάτων. Αργότερα, 
πάντως, μεγάλος αριθµός βιοτεχνών και 
επαγγελματιών αναγκάστηκε να εξισλα- 
µιστεί, όπως προκύπτει απὀ τους αριθ- 
μούς των «νεομουσουλμάνων» στις πό- 
λεις (Κύρρης 19056: 71). 

Τη µείωση του χριστιανικού πληθυ- 
σμού των Βαλκανίων προκάλεσε και η 
μαζική φυγή προς περιοχές κατεχόμενες 
από χριστιανικές δυνάµεις. Έτσι, οι Έλ- 
ληνες μετακινήθηκαν προςτις βενετοκρα- 
τούµενες περιοχές και την ιταλική χερ- 
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σόνησο, οι Σέρβοι προς τις περιοχές που 
κατείχαν οι Οὐγγροι, οἱ Κροάτες προς 
την περιοχή του Δραύου και οι Βούλγα- 
ροιπρος τη Βλαχία. Αναφέρεται, μάλιστα, 
πως τον 16’ αι. οι Σέρβοι αποτελούσαν 
τον μισό πληθυσμό της Ουγγαρίας (ΧΝυ- 
σταζοπούλου 1991: 50). Επίσης, εξαιτίας 
της γενικότερης ανασφάλειας, σηµειώθη- 
κε μετακίνηση πληθυσμών από τα πεδινά 
και παράλια µέρη προς τα ορεινά. 

Φαίνεται, επομένως, πὠς η τουρκική 
κατάκτηση επηρέασε μάλλον αρνητικά 
τα πληθυσμιακά δεδοµένα της Βαλκανι- 
κής Χερσονήσου για τους χριστιανικούς 
πληθυσμούς, ενώ παραμένει γεγονός πως 
η πολυδιαφηµισµένη «οθωμανική ειρή- 
νη» επιβλήθηκε διά πυρός και σιδήρου, 
κατ᾽ αναλογίαν τῆς «ειρηνευτικής επιχεί- 
ρησης) του 19/41 


Η ὁικαιοσύνή 
Ακούγεται επίσης συχνά πὠς ένα ση- 
µαντικὀ προνόμιο τῶν χριστιανών στην 
Οθωμανική Αυτοκρατορία ήταν το δικαί- 
ὠμα που είχαν να προσφεύγουν στα εκ- 
Κλησιαστικά δικαστήρια για τις μεταξύ 
τους διαφορές. Αυτό όµως δεν αποτελού- 
σε προνόμιο, καθώς οφειλόταν στην αντί- 
ληψη ότι ὃεν είναι δυνατόν ένας «άπι- 
στο) να απολαμβάνει το προνόμιο του 
θρησκευτικού δικαίου της αληθινής πί- 
στης. Άλλωστε, η αρμοδιότητα των εκ- 
κλησιαστικών δικαστηρίων περιοριζόταν 
στις αστικές υποθέσεις, ενώ τα ποινικά 
αδικήµατα ή οι υποθέσεις στις οποίες ο 
ένας αντίδικος ήταν μουσουλμάνος, ήταν 
αρμοδιότητα τῶν μουσουλμανικών ιερο- 
δικείων. Στην περίπτωση που και οι δύο 
διάδικοι ήταν χριστιανοί, το μουσουλμα- 
νικό δικαστήριο απάλλασσε τον καταδι- 
κασθέντα εφόσον αυτός επέλεγε να ασπα- 
στεί τη μουσουλμανική θρησκεία! Τενι- 
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κά, για τα ίδια αδικήματα προβλέπονταν 
ελαφρότερες ποινές για τους μουσουλμµά- 
νους απ᾿ ό,τι για τους χριστιανούς, που 
θεσμικά δεν ήταν µε κανένα τρόπο ίσοι 
µε τους μουσουλμάνους. 

Η δικαιοσύνη στην Οθωμανική Αυτο- 
κρατορία ήταν άµεσα συνδεδεμένη µετις 
αρχές του ιερού νόµου. Πρόκειται δηλα- 
δή για ένα ιεροδικαστικό σύστημα στην 
κορυφή του οποίου βρισκόταν ο σεῖχου- 
λισλάµης (ΡδευΠπ]Ιδί]απι, ανώτατος θρη- 
σκευτικός ηγέτης) και οι δύο καζασκέρη- 
δες (Καάι α5κοτι), οι ανώτατοι στρατιῶ- 
τικοί δικαστές. Ακολουθούσαν άλλες ὃι- 
αβαθµίσεις, µέχρι τον καδή (Καάι) στις 
πόλεις. Το αξίωμα του καδή εκμισθωνό- 
ταν για ένα έτος και ήταν δυνατόν να δι- 
ατηρηθεί µε την εκ νέου καταβολή ανά- 
λογου χρηματικού ποσού. που ήταν το 
αντίτιμο για τα έσοδα που είχε ο καδής 
από την εκδίκαση διαφόρων υποθέσεων 
και τα οποία κάλυπταν οι διάδικοι. Ο κα- 
δής εισέπραττε ποσοστά απὀ ένα σύνολο 
υποθέσεων όχι αποκλειστικά δικαστικών, 
όπως, για παράδειγµα. απὀ τις µεταβιρά- 
σεις Κληρονομιών, αλλά και απὀ τα έσο- 
ὃα των βακουφίων. Γενικά δηλαδή επρό- 
κειτο για ένα μάλλον προσοδοφόρο αξίᾳω- 
μα. Η φύση του θεσμού αυτού ενθάρρυ- 
νετη µεροληψία, την αυθαιρεσία και την 
κερδοσκοπία -- κατεξοχήν σε βάρος των 
χριστιανών, που στην περίπτωση αυτή 
ήταν η αδύναμη πλευρά, ὡς πολίτες β΄ 
κατηγορίας που ήταν. 

Η οικονομική οργάνωση 
Η φύση της οικονοµικής οργάνωσης του 
κράτους φανερώνει τον εισπρακτικό --με 
την έννοια της φορολογικής εκµετάλλευ- 
σης-- και παρασιτικό χαρακτήρα του οθς- 
μανικού κράτους.. 

Πολλοί συγγραφείς, ανάμεσά τους και 
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ο αρα (1994: τόμ. Β΄. 152-154). επι- 
χειρούν να δείξουν ότι η παραπάνω άπο- 
ψη είναι ξεπερασμένη. καθώς, όπως υπο- 
στηρίζουν, η Οθωμανική Αυτοκρατορία 
ενδιαφέρθηκε ιδιαίτερα για το εμπόριο, 
τις συντεχνίες και τη συνέχιση της καλ- 
λιέργειας τῆς γης. Αυτό είναι πράγματι 
σωστό, δεν αποκλείει, Ωστόσο -αντίθε- 
τα, επιβεβαιώνει-- τον εισπρακτικό χαρα- 
κτήρα του κράτους ειδικά σε ό,τι αφορά 
στη φορολόγηση των µη μουσουλμάνων 
εμπόρων, που πλήρωναν περισσότερους 
φόρους και υφίσταντο κάθε είδους αυ- 
θαιρεσία από τις αρχές. Από την άλλη µε- 
ριά. η οθωμανική διοίκηση. που ενδιαφε- 
ρόταν, φυσικά. για την επάρκεια αγαθών 
στην Αυτοκρατορία. ευνοούσε την εγκα- 
τάσταση ξένων εμπόρων στην Αυτοκρα- 
τορία. Από τις αρχές του 160) αιώνα, οι 
Ευρωπαίοι έμποροι απέκτησαν ειδικά 
προνόμια µέσω τῶν διομολογήσεων, ενώ 
αργότερα στο εμπόριο της Ανατολικής 
Μεσογείου και των Βαλκανίων θα προ- 
ταγὠωνιστήσουν οι Ἐλληνες. 

Όσο για τη θέση πως: «τα Όποτε- 
λή κράτη δεν υφίσταντο καμία πολιτική 
αφαίµαξης και καταλήστευσης τῶν προ- 
όντων τους) (Ρµςσατ 1994: 153). µπο- 
ρεί να ισχύει για τη µικρή εμπορική πό- 
λη-κράτος Ραγούζᾳα, όχι όµως και για τις 
ρουµανικές χώρες, που ἤταν υποχρεωώμέ- 
νες να παρέχουν, είτε δωρεάν είτε σε προ- 
νοµιακές τιµές, δημητριακά. μέλι, δέρµα- 
τα, καθώς και άλλα προϊόντα στο οθς- 
µανικό κράτος, γεγονός που αὐξανε την 
εκμετάλλευση και εξαθλίωση των Ρου- 
µμάνων χωρικών. 

Κάποιοι ερευνητές (Σταυριανός 2001: 
125-126) προβάλλουν τις κοινωνικές και 
οικονομικές συνθήκες που επικρατούσαν 
στα Βαλκάνια τον 145 αι. ὡς αποφασιστι- 
κές για την επιτυχία των Οθωμανών, υπο- 
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στηρίζοντας ότι οι εξαθλιωµένες αγροτι- 
κές µάζες δεν είχαν ισχυρό κίνητρο να 
αντισταθούν απέναντι στην κατάκτηση 
και ότι, μάλιστα, σε κάποιες περιπτώσεις 
οι Τούρκοι εμφανίζονταν στα µάτια τους 
ως απελευθερωτές. Ο δε Μαζάουερ υπο- 
στηρίζει πως «στην πραγματικότητα. η 
οθωμανική εξουσία πιθανότατα ὠφέλησε 
τους χωρικούς) και αναφέρει τη ὄυστυ- 
χία που είχαν προκαλέσει οι ανταγωνι- 
σµοί μεταξύ των βαλκανικών λαών αλλά 
και την καταπίεση που επέβαλλαν τόσο 
οι βαλκάνιοι ηγεμόνες όσο και οι Δυτικοί 
κατακτητές και αποικιοκράτες -- Βενετοί, 
Καταλανοί και Φράγκοι. Μάλιστα, επιση- 
μαίνεται πως η θέση του χριστιανού χῶ- 
ρικού στα τουρκοκρατούµμενα Βαλκάνια 
ήταν γενικά καλύτερη από αυτή του χωρι- 
κού στην κεντρική και ανατολική Ευρά- 
πη. όπου επικρατούσε το καθεστώς της 
δουλοπαροικίας. Άλλωστε, εάν ο χωρικός 
ὃεν ήταν ευχαριστημένος στην ύπαιθρο. 
μπορούσε πάντοτε να καταφύγει στα ... 
βουνά. όπου «γνώριζε µια ελευθερία κι- 
νήσεων»! (Μαζάουερ 2002: 72). Σε πα- 
ρόµοια αξιολόγηση της θέσης των «βαλ- 
κανίων αγροτών» καταλήγει και ο δα 
(1994: τόμ. Α΄. 7δ), «τουλάχιστον όσο το 
σύστήμα Λειτουργούσε όπως έπρεπε». 

Η εκτων υστέρων αποτίµηση της ψυχι- 
κής διάθεσης των ανθρώπων που βιώνουν 
συγκεκριμένες συνθήκες σε µια παλαιότε- 
ρη εποχή. είναι απὀ µόνη της επιστηµονι- 
κά προβληματική και εν πολλοίς αυθαίρε- 
τη. Πώς μετριέται, αλήθεια, ο βαθµός ικα- 
νοποίησης των βαλκανίων χωρικών; Είναι 
χαρακτηριστικό ότι οἱ παραπάνω συγγρα- 
φείς χρησιμοποιούν διατυπώσεις που αγ- 
γίζουν τα όρια της εικοτολογίας: «πιθανό- 
τατα ὠφέλησε», γράφει ο Μαζάουερ. «σε 
γενικές γραμμές, φαίνεται ότι αυτοί οι ἀν- 
θρωποι (σσ. οι χωρικοί) έβλεπαν ὡς ευνο- 
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ἵκή γι’ αυτούς την αλλαγή αρχόντων», δι- 
ατείνεται ο µςα: (1994: τόμ. Α΄, 49). Κι 
ενώ λείπει µια συνθετική εργασία που να 
περιγράφει διεξοδικά και σε κάθε περιοχή 
τις συνέπειες τής τουρκικής κατάκτησης, 
οπότε αναγκαστικά ο καθένας µπορεί να 
επιλέγει τις πηγές που στηρίζουν τη θέση 
που υποστηρίζει, αγνοείται επιδεικτικά η 
ὁημοτική λογοτεχνική παράδοση, όπου 
η τουρκική κατάκτηση καταγράφεται ὡς 
µια ιδιαίτερα οδυνηρή εμπειρία. ενώ δεν 
υπάρχει καμία αντίστοιχη πηγή που να 
επιβεβαιώνει την «ανακούφιση» των χῶ- 
ρικών που βρέθηκαν υπό οθωμανική διοί- 
κηση. Αντίθετα, οι αθρόοι «οικειοθελείο» 
εξισλαμισµοί στη Μικρά Ασία μάλλον 
καταδεικνύουν το τραγικό αδιέξοδο των 
χριστιανικών πληθυσμών, που βρέθηκαν 
μεταξύ της σφύρας των χριστιανών γαιο- 
κτηµόνων και του άκµονος των Οθωμα- 
νών κατακτητών. 

Οπωσδήποτε όµως πρέπει να υπάρ- 
χει και µία ακόµη εξήγηση της επιτυχίας 
των Οθωμανών, πέρα απὀ τη στρατιῶτι- 
κή υπεροχή. Ο ΕΤ οντγ χρησιμοποιεί τον 
όρο «σαγήνευση» -- εννοώντας, προφα- 
νώς, πως οι κατακτητές «γοήτευαν» κατά 
κάποιον τρόπο τους αντιπάλους τους έτσι 
ώστε να αποδεχτούν τελικά την Όποτα- 
γή στους νέους κυρίαρχους (ον 2004: 
168). Στην πραγματικότητα. οι Οθωμανοί 
απλώς γνώριζαν πως η µονιµότητα τής 
κατάκτησης απαιτούσε τους κατάλλη- 
λους θεσμούς, τα πληθυσμιακά δεδοµένα 
και την ποιότητα ανθρώπινου δυναμικού. 
που οι ἶδιοι δεν διέθεταν και που µόνο οι 
υπόδουλοι λαοί μπορούσαν να προσφέ- 
ρουν κάτω από ορισμένες συνθήκες. Δια- 
φορετικά, οι Οθωμανοί θα είχαν την τύχη 
άλλων λαών που επέδραµαν και λεηλα- 
τούσαν τα Βαλκάνια και µετά εξαφανί- 
ζονταν ή αφομοιώνονταν, αφού δεν µπο- 
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ρούσαν να συγκροτήσουν µόνιµες κρατι- 
κές δοµές (Ούννοι, Άβαροι, Πετσενέγκοι, 
Κουτίγουροι, Οὐύζοι, στην Ασία οι Μογ- 
γόλοι κ.ά.). Αυτό, επομένως, που παρου- 
σιάζεται ὡς «ανεκτικότητα» δεν ήταν τί- 
ποτε άλλο παρά προσαρμογή στις υπάρ- 
χουσες υποκειµενικές και αντικειµενι- 
κές συνθήκες προκειµένου να διατηρηθεί 
η κατάκτηση. Το οθωμανικό κράτος θα 
στηριχτεί στην εκτεταμένη ενσωμάτώση 
μερίδας του υπόδουλου πληθυσμού, είτε 
µέσω του παιδομαζώματος είτε µέσω της 
προσέλκυσης μερίδας της τοπικής αρι- 
στοκρατίας. Γενικά στα Βαλκάνια, στην 
πρώτη φάση των κατακτήσεων, οι Τοῦρ- 
κοι ενδιαφέρθηκαν καταρχήν να µετατρέ- 
ψΨουν τους αδύναμους χριστιανούς Ώγε- 
μόνες σε υποτελείς τους, ενώ αργότερα, 
όταν αυτή η ήπια τακτική αποδείχτηκε 
ατελέσφορη και ήταν πια και οι ίδιοι σε 
θέση να διοικήσουν συγκεντρωτικά, προ- 
χώρησαν στην πλήρη ενσωμάτωση των 
Βαλκανίων στο οθωμανικό κράτος (Εἶπε 
1990: 104-120). 

Είναι επίσης πολύ λογικό να βελτιώθη- 
κε η οικονομική κατάσταση τῶν χωρικών 
τους πρώτους χρόνους που ακολούθησαν 
την τουρκική κατάκτηση. κι αφού σταµά- 
τησαν οι πολεμικές συγκρούσεις, οι επι- 
ὀρομές και οι λεηλασίες. Αυτό, φυσικά. 
αφορά στις περιοχές όπου ο ντόπιος πλη- 
θυσµός παρέμεινε στη γη του. δηλαδή δεν 
σφαγιάστηκε, δεν εκτοπίστηκε, δεν αἰχ- 
µαλωτίστηκε και ὃεν κατέφυγε σε άλλες 
χώρες. Είναι επίσης γνωστό ότι ορισμένες 
περιοχές --εἴτε γιατί ήταν ορεινές, ἀγο- 
νες και επίμονα ανυπότακτες, είτε επειδή 
ακριβώς παρήγαν κάποιο «ανταγωνιστι- 
κό προϊόν»-- απολάμβαναν κατ’ εξαίρεση 
ορισμένα προνόμια ἠ/και κάποιας µορ- 
φής αυτονομία. Αυτές οι περιοχές, ὠστό- 
σο, αποτελούσαν την εξαίρεση και όχιτον 
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κανόνα. Το γεγονός ότι οι Τούρκοι τιµαρι- 
ούχοι εκμεταλλεύονταν οικονομικά τους 
χριστιανούς χωρικούς λιγότερο απ᾿ ό,τι η 
βυζαντινή, σερρική ή βουλγαρική αριστο- 
κρατία της περιόδου τῆς παρακμής της 
Αυτοκρατορίας είναι βεβαίως συζητήσι- 
μο. Ακόμη κι αν δεχτούμε πως οι απαιτή- 
σεις των νέων κατακτητών ήταν, τουλά- 
χιστον µέχρι τη μετατροπή τῶν τιµαρίων 
σε τσιφλίκια, ελαφρύτερες απὀ αυτές των 
Δυνατών του ύστερου Βυζαντίου. είναι 
γεγονός πως η τουρκική κατάκτηση ακύ- 
ρῶσε κάθε εσωτερική µεταρρυθµιστική ἡ 
επαναστατική απόπειρα στο ύστερο Βυ- 
ζάντιο που στόχευε στην αποκατάσταση 
της θέσης τῶν χωρικών. Αυτό ὃεν σηµαί- 
νει ότι απαλλάσσονται οι Δυνατοί απὀ τις 
δικέςτους ευθύνες. Πολύ χαρακτηριστικό 
είναι το γεγονός ότι κατά τη διάρκεια της 
δεύτερης φάσης της εξέγερσης των Ζηλῶ- 
τών της Θεσσαλονίκης (1345-1350). κατά 
την οποία κυριάρχησαν τα φτωχότερα 
στρώματα του πληθυσμού, ο Ιωάννης Κα- 
ντακουζηνός κάλεσετους Οθωμανούςτου 
Ορχάν προκειµένου να επιβληθεί σε βά- 
ρος του ανταγωνιστή του για τον θρόνο, 
αλλά καιγια να καταστείλειτην εξέγερση. 

Οιφορολογικές υποχρεώσεις των υπο- 
δούλων, όπως παρατηρεί ο Βακαλόπου- 
λος (1974: 44). είναι αδύνατον να δοθούν 
λεπτομµερειακά και σε όλες τις παραλλα- 
γές τους, τοπικές και χρονικές. Όλοι οι 
υπήκοοι του κράτους πλήρωναν τη δεκά- 
τη (ᾶδαι). Οι µη μουσουλμάνοι, που θεώ- 
ρούνταν υπόσπονδοι (ΖΙΠΙΠΙΙ ή ἀΠιπαπι]). 
πλήρωναν επίσης τον λεγόμενο κεφαλικό 
φόρο, την «1ΖΥο. Το χαράτσι (Ώθτας). ο έγ- 
γειος φόρος επί της γης και επί της προ- 
σόδου, σε ορισμένες περιπτώσεις χρησι- 
µοποιήθηκε ὡς συνώνυμο του κεφαλικού 
φόρου. Αυτή η πρακτική στηρίζεται στην 
αντίληψη που προέρχεται από τον ισλα- 
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µικό νόµο πως στο ισλαμικό κράτος δι- 
καίωµα ζωής έχουν µόνον οι μουσουλ- 
µάνοι και πως οι µη μουσουλμάνοι υπάρ- 
χουν χάρη στην εὐυσπλαχνία των κατα- 
κτητών, που θα μπορούσαν να τους είχαν 
θανατώσει αλλά τους επιτρέπουν να ζουν 
υπό την προστασία τους. 

Στην πραγματικότητα, οι κατακτηµέ- 
νοι λαοί έπρεπε να υπάρχουν για να ερ- 
γάζονται προκειµένου να παράγεται ο 
αναγκαίος πλούτος για την επιβίῶση του 
κράτους. Η αντιμετώπισή τους είναι κατ᾽ 
αναλογίαν αυτή του ποιμνίου. του κο- 
παδιού που οι νομάδες Τούρκοι έκλεβαν 
από άλλες φυλές προκειµένου να αυξή- 
σουν τους πόρους τους και που εκµεταλ- 
λεύονταν όπως νόμιζαν αυτοί. Αυτό φα- 
νερώνει και η χρήση του όρου «ραγιάς», 
που προέρχεται από τη λέξη 188γα και ση- 
µαίνει ακριβώς κοπάδι το οποίο ανήκει 
ως κινητή παραγωγική περιουσία στον 
ποιμένα, δηλαδή τον Τούρκο κατακτητή. 
Γι αυτό και, στη διάρκεια των τουρκικών 
επιδρομών και κατακτήσεων, η πρακτική 
της αιχμαλωσίας και πώλησης στα σκλα- 
βοπάζαρα των χριστιανών ήταν ιδιαίτε- 
ρα διαδεδομένη. Κι αφού οι πόλεμοι συ- 
νεχίζονταν αδιάκοπα, αυτό το φαινόμενο 
συνεχίστηκε έως και τον 19ο αι. Όταν οι 
κατακτήσεις απέκτησαν μόνιμο χαρακτή- 
ρα και το κράτος έπρεπε να έχει σταθερά 
φορολογικά έσοδα, η κύρια μέριμνα αφο- 
ρούσε στην εξασφάλιση τῆς φορολόγη- 
σῆς των ραγιάδων. Αρχικά. ο κεφαλικός 
φόρος καταβαλλόταν συνολικά από την 
κοινότητα σε συνεργασία µε τους κοι- 
νοτικούς ή εκκλησιαστικούς ηγέτες των 
υποδούλων, αργότερα όµως η είσπραξη 
των φόρων ανατέθηκε και σε ενοικιαστές 
φόρων, οι οποίοι αὐξαναν την πίεση προς 
τους υπόδουλους προκειµένου και να κα- 
λύψουν το ενοίκιο που κατέβαλλαν και 
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να αποκομίσουν κέρδος. 

Εκτός από τον κεφαλικό, υπήρχαν και 
πολλοί άλλοι φόροι. Πρακτικά, Φορολο- 
γούνταν κάθε οικονομική και επαγγελµα- 
τική ὁραστηριότητα, αστική ή αγροτική. 
ακόµη και οι πλέον αυτονόητες για µια 
ὁραστηριότητα, όπως για παράδειγµα το 
δικαίωµα βοσκής. Υπήρχε ακόµη πληθάό- 
ρα έκτακτων φόρων και αγγαρειών στις 
οποίες υπόκειντο οι υπόδουλοι πληθυ- 
σµοί για τις διοικητικές και στρατιωτικές 
ανάγκες του κράτους, ενώ επιβαλλόταν 
και µια σειρά προστίμων για κάθε είδους 
παράβαση. όπου βέβαια το περιθώριο αυ- 
θαιρεσίας απὀ την πλευρά των αρχών σε 
βάρος των ραγιάδων, που ήταν πρακτικά 
αδύνατον να βρουν το δίκιο τους, ήταν 
τεράστιο (Βακαλόπουλος, 19/4: 40-50). 

Με βάση την οθωμανική αντίληψη, η 
γη ανήκε εξ ολοκλήρου στον σουλτάνο, 
ο οποίος την παραχωρούσε στους διάφο- 
ρους στρατιωτικούς αξιωματούχους ὡς 
ανταμοιβή για τις υπηρεσίες τους. Πρό- 
κειται για τον θεσµό του «τιμαρίου», γι’ 
αυτό και το οθωμανικό οικονομικό σύ- 
στηµα ονομάστηκε τιμαριωτικό. Οι δι- 
καιούχοι των τιµαρίων ανήκαν στην τάξη 
των πολεμιστών ιππέων, των σπαχήδων, 
που εἶχαν την υποχρέωση να παρέχουν 
στρατιωτικές υπηρεσίες, των οποίων η 
ποιότητα και ποσότητα ποίκιλλε ανάλο- 
γα µετα έσοδα του τιµαρίου. Έτσι, το σύ- 
στηµα υποχρέωνε τους σπαχήδες να συµ- 
μετέχουν στις εκστρατείες κατάκτησης 
νέων εδαφών, προκειµένου να εξασφαλί- 
σοὺυν αλλά και να αυξήσουν το συνήθως 
περιορισμένο εισόδημά τους. Η διατήρη- 
ση του τιμαριωτικού συστήµατος, εποµέ- 
νως, καθιστούσε επιτακτική την εξασφά- 
λιση νέων εδαφών. 

Σε ό,τι αφορά στους χριστιανούς 1διο- 
κτήτες γῆς, όσοι υποτάχθηκαν «οικειοθε- 
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λώς», πολεμώντας στο εξής στο πλευρό 
των Τούρκων, μπόρεσαν να διατηρήσουν 
μικρό έστω κομμάτι τής αρχικής τους πε- 
ριουσίας, όμως αυτοί κηρύσσονταν εὖ- 
κολα έκπτωτοι, και γι αυτό µε τον και- 
ρό ο αριθµός τους ελαττώθηκε. Το 1431. 
για παράδειγµα, το 1570 του συνόλου των 
σπαχήδων στην Αλβανία ήταν χριστιανοί 
(Κύρρης 1956: 26, και ΓοντΥ 2004: 200- 
214). Πολλοί από αυτούς θα συνταχθούν 
αργότερα µε τον Σκεντέρµπεη και θα πο- 
λεμήσουν τους Τούρκους. Γι’ αυτόν ακρι- 
βώς τον λόγο. ο Μωάμεθ Β΄ θα καταργή- 
σειτον θεσμό τῶν χριστιανών σπαχήδων. 
Όσο για τους Αλβανούς, οι περισσότεροι 
θα αναγκαστούν τελικά να ασπαστούν 
τον μουσουλμανισµό. Χριστιανοί σπα- 
χήδες προερχόμενοι από τη Βλαχία και 
την Ουγγαρία, κατά τον 155 αι. αναφέρο- 
νται στην περιοχή της βόρειας Βουλγαρί- 
ας. Οι «φυγάδες» αυτοί κατέφευγαν στην 
Οθωμανική Αυτοκρατορία προσδοκό- 
ντας κοινωνική άνοδο µέσα απὀ την προ- 
σφορά υπηρεσιών στον τουρκικό στρατό 
(Κύρρης 1966: 33). Μ᾽ αυτήν την έννοια, 
το τιµαριωτικό σύστημα αποδεικνύεται 
περισσότερο ευέλικτο απ’ ό,τι το δυτικό 
φεουδαρχικό σύστημα. Θεωρητικά, ήταν 
ανοιχτό σε όσους επιθυμούσαν να συµµε- 
τέχουν στις κατακτήσεις. Έτσι, η ανάγκη 
του οθωμανικού κράτους σε άντρες πο- 
λεμιστές έκανε τον σουλτάνο να «ξεχνώ 
τις διατάξεις του ισλαμικού θρηήσκευτι- 
κού δικαίου. Αυτή όµως η πολιτική. όπως 
είδαμε, πολύ σύντομα θα μεταβληθεί, και 
οι χριστιανοί τιμαριούχοι θα εξαναγκα- 
στούν - προκειµένου να διατηρήσουν τη 
γη και τα προνόμιά τους- να εξισλαμι- 
στούν. Αυτός ήταν και ο λόγος που πολ- 
λοί γαιοκτήμονες µαζί µετους εργαζόµε- 
νους στα κτήματά τους ασπάστηκαν τον 
μουσουλμανισμό, ιδιαίτερα στη Βοσνία 


δ4 


καιτην Αλβανία (Παπούλια 2003: 112). 

Συμπερασματικά. λοιπόν, ακόµη και 
τη «χρυσή» εποχή της Αυτοκρατορίας, 
υπήρχαν στο οικονομικό πεδίο σαφείς δι- 
ακρίσεις σε βάρος τῶν µη μουσουλμάνων 
υπηκόων, που σήκῶναν το βάρος της πα- 
ραγωγής αγαθών και της καταβολής των 
φόρων. Οι όποιες εξαιρέσεις ευνοϊκής µε- 
ταχείρισης αφορούσαν, για ένα ὁιάστη- 
μα τουλάχιστον, είτε στους ευγενείς που 
επέλεγαν την υποταγή και τη συνεργα- 
σία, είτε σε περιορισμένο αριθµό κοινο- 
τήτων, για εξαιρετικούς λόγους. Το δε τι- 
µαριωτικό σύστηµα, από τη µία στηριζό- 
ταν στην εκμετάλλευση της εργασίας και 
γενικά της οικονοµικής ὁραστηριότητας 
των υπόδουλων, και απὀ την άλλη κα- 
θιστούσε επιβεβλημένη τη συνέχιση του 
πολέμου και των κατακτήσεων. 


Οι εζισλαμισμοί 
(Θεωρητικά, ο βίαιος εξισλαμισµός των 
χριστιανών και των άλλων «λαών της Βί- 
βλου» δεν ήταν επιβεβλημένος από τον 
νερό νόµο, και η θρησκεία τους γινόταν 
ανεκτή. Στην πράξη. όµως, η απουσία συ- 
στηµατικά οργανωμένων εξισλαμισµών 
από την πλευρά του τουρκικού κράτους 
ισοσκελιζόταν εν µέρει από τους οιονεί 
οικειοθελείς εξισλαμισμούς, που οφεί- 
λονταν στο υποδεέστερο καθεστώς στο 
οποίο ζούσε ο ραγιάς στο πλαίσιο του 
οθωμανικού κράτους. Κατά τη διάρκεια 
των κατακτήσεων, και ιδίως ύστερα από 
την κατάληψη µιας πόλης ή µιας ευρύτε- 
ρης περιοχής, πολλοί κάτοικοι ασπάζο- 
νταν τον μουσουλμανισµό προκειμένου 
να αποφύγουν τα χειρότερα. Βιοτέχνες 
και επαγγελματίες στις πόλεις αλλαξοπί- 
στησαν προκειµένου να συνεχίσουν να 
ασκούν τη ὁραστηριότητά τους χωρίς να 
υφίστανται τη φορολογία, τις διακρίσεις 


Οθωμανοί Ἰούρκοι και Βαλκάνια 


και κυρίως την αυθαιρεσία των αρχών. 

Στο ιδεολογικό και ψυχολογικό επί- 
πεδο, οι απανωτές επιτυχίες των Τούῦρ- 
Κων ήταν επόμενο να Κλονίσουν την πί- 
στη τῶν απλών ανθρώπων. που συχνά 
έχουν την τάση να προσαρμόζονται προς 
τις πεποιθήσεις της κυρίαρχης τάξης, 
στο πλαίσιο µιας ατομικής ή οικογενεια- 
κής στρατηγικής επιβίωσης. Σε ό,τι αφο- 
ρά στα ανώτερα κοινώνικά στρώματα, 
η επιθυµία για διατήρηση της οικονοµι- 
κής και κοινωνικής τους ισχύος οδήγη- 
σε πολλά µέλη των τάξεων αυτών στο να 
ασπαστούν τη μουσουλμανική θρησκεία. 
Ανάμεσά τους και πολλοί βυζαντινοί άἀρ- 
χοντες που μετατράπηκαν σε μετακινού- 
µενα στελέχη τού υπό σύμπηξη - ακόμη 
και αποκρυστάλλωση., κατά τον 145 αι.- 
οθωμανικού κράτους (Κύρρης 1956: 41). 

Συστηματική απὀ την πλευρά του 
οθωμανικού κράτους ήταν και η προσπά- 
θεια να υπάρχει, σε όσο το δυνατόν µεγα- 
λύτερο αριθµό χωριών, τουλάχιστον µία 
μουσουλμανική οικογένεια. Η μουσουλ- 
µανική παρουσία, έστω µειοψηφική. απὀ 
τη µία συντελούσε στον έλεγχο τῆς κοι- 
νότητας, και απὀ την ἀλλη λειτουργούσε 
ως παράδειγµα συµµετοχής στην κυρίαρ- 
χη πολιτικοθρησκευτική ομάδα (Κύρρης 
1956: 73-75). 

Σπουδαίο ρόλο στον προσηλυτισμό 
χριστιανών έπαιξαν τα µέλη της αίρεσης 
των μουσουλμάνων δερβίσηδων, και ιδι- 
αίτερα τῶν μπεκτασήδων, οι οποίοι εφάρ- 
µοζαν και δίδασκαν ένα είδος θρησκευ- 
τικού συγκρητισμού µε πολλά στοιχεία 
παρμένα απὀ τον χριστιανισμό, πράγµα 
που έκανε να φαίνεται πιο «ανώδυνη» 
η υιοθέτηση του μουσουλμανισμού για 
τους χριστιανούς. | νωστότερη περίπτωση 
αποτελεί η διδασκαλία του Μπεντρεντίν, 
των αρχώντου 157αι..γιατη συναδέλφωώ- 
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ση χριστιανών και μουσουλμάνων. Σύμµ- 
φώνα µε την Παπούλια (2003: 149-150). 
που εξετάζει τις ιδεολογικές πλευρές του 
ζητήματος, τόσο ο Μπεντρεντίν όσο και 
ο µαθητής του Μουσταφά, που λέγεται 
πως πέθανε µε σταυρικό θάνατο. «Μήθε- 
λαν να ξεπεράσουν τη µεγάλη αντίθεση 
που υπήρχε μεταξύ χριστιανών και µου- 
σουλμάνων και να θέσουν τις βάσεις για 
ένα άλλο κράτος, στο οποίο θα ξεπερνιό- 
ντουσαν όχι µόνο οι θρησκευτικές αλλά 
και οι κοινωνικές αντιθέσειο». Κατά τον 
Απ. Βακαλόπουλο, ο Μπεντρεντίν σηµεί- 
ωσε µεγάλη επιτυχία στον τοµέα του προ- 
σηλυωτισμού, ενώ γενικότερα ο µπεκτασι- 
σµός γνώρισε µεγάλη διάδοση στην Αλ- 
βανία, γεγονός που εξηγεί εν μέρει τη µε- 
γάλη επιτυχία του μουσουλμανισμού στη 
χώρα αυτή. Από την άλλη µεριά. σηµαντι- 
κή είναι η πληροφορία για την υπερβο- 
λική αὐξηση του κεφαλικού φόρου στην 
Αλβανία, που επίσης ερμηνεύειτη µεγάλη 
αύξηση τῶν εξισλαμισµών στη χώρα αυτή 
(Καστελάν 1905: 260). 

Σημαντικό πρόβλημα για την έρευνα 
αποτελεί επίσης το φαινόμενο των μµαζι- 
κών εξισλαμισµών στη Βοσνία. Πολλοί 
ερευνητές αποδίδουν το φαινόμενο αυτό 
στη διάδοση που είχε η αίρεση του βο- 
γομιλισμού στην περιοχή. Σύμφωνα µε 
αυτή την ερμηνεία, οι Βογομίλοι υπέστη- 
σαν τις διώξεις των καθολικών χριστια- 
νών, και στη διάρκεια της τουρκικής κα- 
τάκτησης αναζήτησαν καταφύγιο στους 
Τούρκους, εγκαταλείποντας µε σχετική 
ευκολία την αρχική τους πίστη (Σταυρια- 
νός 2007: 162-164, Κύρρης 1956: 54-55). 
Κατ’ άλλους, οι εξισλαμισμµοί οφείλονται 
και στην επιθυμία των Σλάβων γαιοκτη- 
µόνων να διατηρήσουν τα κτήματά τους, 
εντάσσοντάς τα στο τιμαριωτικό σύστη- 
μα. Αλλαξοπίστησαν, επομένως, οι ίδιοι 
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και οι εξαρτηµένοι από αυτούς γεωργοί, 
προκειµένου να διατηρήσουν το κοινωνι- 
κό τους στάτους (Νυσταζοπούλου 1991: 
35, Ηὂςδοῃμ 1972: 94, και Κύρρης 1956: 
ὃ5). Σύμφωνα µε τα πορίσματα της νε- 
ώτερης έρευνας (Κατσόφσκα 2004: 191- 
194). οι εξισλαμισμµοί στη Βοσνία έγιναν 
σταδιακά και όχι µετον μαζικό τρόπο που 
νομιζόταν µέχρι πρόσφατα. 

Σημαντικοί παράγοντες που έπαιξαν 
ρόλο στον εξισλαμισµό σημαντικής µερί- 
ὃας των Βοσνίων είναι: α) η γενικότερη 
ελλιπής παρουσία των χριστιανικών Εκ- 
κλησιών πριν από την κατάκτηση και τις 
πρώτες δεκαετίες µετά απὀ αυτήν. Είναι 
χαρακτηριστικό ότι η χριστιανική πρα- 
κτική περιοριζόταν µόνο σε ορισμένες 
τελετουργίες και έθιµα, και πολλά χωριά 
έβλεπαν τουςιερείς σποραδικά, β) η προ- 
νοµιακή μεταχείριση των μουσουλμάνων 
και όσων αλλαξοπιστούσαν σε σχέση µε 
τους χριστιανούς, και η κοινωνική ανέ- 
λιξη που πέτυχαν µέσω του παιδομαζώ- 
µατος πολλά παιδιά καταγόµενα από τη 
Βοσνία. Η Κατσόφσκα απορρίπτει έμµε- 
σα την ὑπαρξέη Βογοµμίλων στη Βοσνία, 
καθώς τεκμηριώνει την ύπαρξη µιας ανε- 
ξάρτητης Εκκλησίας «με μοναστική δοµή 
και ισχυρές ορθόδοξες καταβολές», της 
Βοσνιακής Εκκλησίας (ΒοδαηςΚκα ΟπΠκνα), 
που αντιμετωπίστηκε ὡς αἱρετική από 
την Καθολική Εκκλησία, η οποία προέβη 
σε διώξεις εις βάρος τῶν µελών τῆς. 

Τέλος, αδιευκρίνιστες παραμένουν οι 
συνθήκες κάτω από τις οποίες εξισλαμί- 
στηκαν μαζικά οι Πομάκοιπου κατοικούν 
στην ορεινή Ροδόπη -- τόσο στην ελληνι- 
κἠ. όσο και στη βουλγαρική πλευρά των 
συνόρων. Οι Πομάκοι, σύμφωνα µε την 
πιο πειστική ερμηνεία, κατάγονται από 
ένα αρχαίο θρακικό φύλο που είχε µεί- 
νει απομονωμένο στην ορεινή αυτή περι- 
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οχή και, µετά την κάθοδο τῶν σλαβικών 
φύλων στην περιοχή. υιοθέτησε µια σλα- 
βική γλώσσα που προσιδιάζει περισσό- 
τερο προς τη βουλγαρική. Σύμφωνα µε 
ορισμένους συγγραφείς, ο εξισλαμισµός 
τους οφείλεται σε στρατιωτικές επιχειρή- 
σεις που οργανώθηκαν εναντίον τους σε 
δύο φάσεις, τον 16) καιτον 179αι. (Κύρ- 
ρης 19566, Ρρµρατ 1994: τόμ. Α΄’. 112). 
Πρόκειται, ωστόσο, για ένα ζήτημα που 
παραμένει ακόµη ανοικτό. 

Το γενικό συμπέρασμα τῆς έρευνας 
σχετικά µε τους εξισλαμισμούς στα Βαλ- 
κάνια είναι ότι αυτός είχε επιτυχία κυρί- 
ως: α) μεταξύ των πληθυσμών των αστι- 
κών κέντρων, όπου είχαν εγκατασταθεί 
μαζικά οι Τούρκοι, λειτουργώντας έτσι ως 
αφομοιωτική δύναμη. και όπου η εξου- 
σία μπορούσε να ασκεί πιο άµεσο και πιο 
αποτελεσματικό έλεγχο. β) στις περιοχές 
όπου ὃεν υπήρχε σταθερή εκκλησιαστι- 
κή οργάνωση και δοµή και όπου οι Κα- 
θολικοί είχαν προβεί σε διώξεις σε βάρος 
των «αιρετικών», όπως στη Βοσνία, και 
γ) στις περιοχές όπου υπήρχε σύγκρουση 
μεταξύ Ῥωμαιοκαθολικών και Ορθοδό- 
ἕων, όπως στην Αλβανία, ή είχαν ασκη- 
θεί πιέσεις των Λατίνων προς τους Ορθο- 
δόξους στη διάρκεια της λατινοκρατίας, 
όπως συνέβη στην Κρήτη. Αναμφισβήτη- 
τα, οι εξισλαμισμοί συντελέστηκαν κάτω 
από οικονομικοκοινωνική πίεση, καθώς 
αρκούσε αυτή η απλή «προσαρμογή» για 
να μεταβληθεί κάποιος από πολίτης β΄ κα- 
τηγορίας σε µέλος τῆς κυρίαρχης κοινῶ- 





ό Ῥλ. σχετικά: Ροδάκης Περικλής, Η τουρκική 
κατάκτηση τής Θράκης. Οι Θράκες µουσουλµά- 
νοι, Ἑκδόσεις Ῥήσος, Αθήνα 1991, Χιδίρογλου 
Π., Οι Ἑλλήνες Πομάκοι και ή σχέση τους µε τήν 
Ἰουρκία. Εκδόσεις Τελέθριον, Αθήνα 1954, Μα- 
γκριώτης Γιάννης, Πομµάκοι ή Ροδοπαίοι, Ἐκδό- 
σεις Ρήσος, Αθήνα 1990. 
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νικής ομάδας.’ Μάλιστα. οι προσήλυτοι 
χριστιανοί εξασφάλιζαν απαλλαγή από 
τη φορολογία (ΙΙ καρά 2005: 240-241). 
Στους κοινωνικούς παράγοντες πρέπει να 
συμπεριλάβουµε και την προσπάθεια για 
αποφυγή του παιδομαζώματος. 


ὁ θεσμός των δούλων τής 4υλής (Καμί 
ιμ[αν]) 


Ο θεσμός αυτός αποτελεί οθωμανική 
πρωτοτυπία, που είτε υποβαθμίζεται είτε 
επιχειρείται να παρουσιαστεί απὀ ορι- 
σµένους ὣς... προνόμιο τῶν χριστιανών. 
Ο θεσµός της στρατολόγησης των αιχ- 
µαλώτων πολέμου ήταν διαδεδομένος σε 
ολόκληρο τον ισλαμικό κόσμο. Στο οθ- 
µανικό κράτος, ὠστόσο, πήρε µια ιδιά- 
ζουσα µορφή. καθώς εδώ δεν στρατολο- 
γούσαν µόνο τους δούλους ή τους αιχμα- 
λώτους αλλά και τα παιδιά των χριστια- 
νών υπηκόων --τα παιδιά των Εβραίων 
και των Αρμενίων εξαιρούνταν-- τα οποία 
αιχμαλωτίζονταν όχι µόνο για στρατιωτι- 
κή αλλά και για διοικητική υπηρεσία, η 
οποία μάλιστα αφορούσε στα ανώτερα 
αξιώματα. Μεγάλος αριθµός Μεγάλων 
Βεζρηδων αλλά και άλλων ανώτερων 
αξιωματούχων προέρχονταν από τους λε- 
γόµενους «δούλουςτης Αυλής». 

Ο Άρνολντ Τόινμπι, στο πολύτοµμο 
έργο του 4 οήμᾶν οἱ ΗΙδίογν, υποστηρί- 
ζει πως ο θεσμός των δούλων της Αυλής 
αποτελεί ένα φαινόμενο επιτυχημένης 
προσαρμογής µιας νοµαδικής φυλής στις 
συνθήκες µιας αγροτικής κοινότητας, τῆς 
οποίας η κρατική δοµή θα κινδύνευε, δι- 





”. Τελικά, κάτι τέτοιο παραδέχεται και ο βιΙσαΓ 
(1994: τόμ. Α΄, 112-119). παρόλο που επιχειρεί 
φιλότιμα να δείξει ότι «οι δυνατότητες προσαρ- 
µογής που είχε το λαϊκό Ισλάμ» ήταν «η οὐσι- 
αστικότερη αιτία» των «εκούσιων» προσηλυτι- 
σμών. 
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αφορετικά, να διαλυθεί -- όπως συνέβη µε 
τόσες άλλες νοµαδικές φυλές στο παρελ- 
θόν. Το βασικό σχήμα της νοµαδικής κτη- 
νοτροφικής µονάδας (ποιμένας --εξημε- 
ρωμένα βοηθητικά ζώα- κοπάδι) διατη- 
ρείται και στη νέα κοινωνική οργάνωση. 
µόνο που τη θέση κοπαδιού τώρα θα πά- 
ρουν οι κατακτηµένοι πληθυσμοί, και γι’ 
αυτό ονομάζονται ακριβώς έτσι, δηλαδή 
ραγιάδες. Τη θέση των σκυλιών που Φφυ- 
λάσσουν τα ζώα, τώρα καταλαμβάνουν 
οι αἰχμαλωτισθέντες και κατάλληλα εκ- 
παιδευµένοι χριστιανόπαιδες, οι οποίοι, 
αποκομµένοι απὀ την οικογένεια, την πα- 
τρίδα και τη θρησκεία τους, δεν αναγνῶώ- 
ρίζουν άλλον αφέντη και πατρίδα παρά 
µόνο τον σουλτάνο, κατά την παρατήρη- 
ση του Φον Ράνκε. Το σχήμα αυτό επι- 
τρέπει στη νομαδική φυλή να συγκροτη- 
θεί σε κράτος σε συνθήκες μόνιμης εγκα- 
τάστασης, και αυτό εξηγεί την επιτυχία 
και τη µακροβιότητα του οθωμανικού εγ- 
χειρήµατος, κατά τον Τότνμπι (Παπούλια 
2003: 122-130). 

Η Παπούλια, από την άλλη. υποστη- 
ρίζει πως το σχήμα του Τόινμπι είναι γε- 
νικό και ισχύει για κάθε νομαδική φυλή, 
ενώ εδώ έχουµε συγκεκριµένα µια ισλα- 
µική νομαδική φυλή. Αυτό που συµβαί- 
νει, κατά την Παπούλια, είναι πως, στην 
πραγματικότητα. οἱ δούλοι της Αυλής 
αποτελούν µια νέα φυλή ανθρώπων κα- 
τάλληλων να οργανώσουν το κράτος, να 
αναπαραγάγουν την εξουσία του σουλτά- 
νου και να εξαπλώσουν το Ισλάμ -- µια 
νέα φυλή λοιπόν στη θέση τῆς παλιάς, 
που σταδιακά διαλύεται. Έχουμε δηλα- 
δή τη δημιουργία ενός νέου ανθρωπολο- 
γικού τύπου πιο αποτελεσματικού. καθό- 
τι στερηµένου πατρίδας, οικογένειας και 
--στην πρώτη φάση τουλάχιστον- περι- 
ουσίας. Το τρίτο στοιχείο --μετά την αφο- 
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σίώὠση στο κράτος και στο πρόσωπο του 
σουλτάνου-- που συγκροτεί την ταυτότη- 
τάτους, η μουσουλμανική θρησκεία, επι- 
τρέπει την ένταξή τους στην οθωμανική 
νεραρχία, καθώς, µε βάση τόσο το γράµ- 
μα όσο και το πνεύμα του ιερού νόµου. ο 
θεσμός τού ἀενςίππςα, γνωστού ὡς παιδο- 
µαζώματος(από το ἀενςαπιοΚΞ μαζεύω), 
ὃεν δικαιολογείται (Παπούλια 2003: 119- 
120). Προβλέπεται µεν η αιχμαλωσία και 
ο εξανδραποδισµός τῶν ηττημένων «απί- 
στων» κατά τη διάρκεια της κατάκτησης 
µιας πόλης ή περιοχής που έχει αντιστα- 
θεί, αλλά όχι σε βάρος ήδη κατακτηµέ- 
νων υποσπόνδων, που πλήρωναν τον κε- 
φαλικό φόρο ακριβώς για να μπορούν να 
επιβιώσουν. 

Σύμφωνα µε κάποια ερμηνεία που 
αφορούσε στο πρόβλημα της θρησκείας, 
µε βάση την οποία θα έπρεπε να ανατρα- 
φεί ένα έκθετο παιδί, αυτό θα έπρεπε να 
ασπαστεί τη μουσουλμανική θρησκεία, 
«επειδή κάθε παιδί έχει µέσα του τη φυ- 
σική κλίση για την αληθινή θρησκεία). 
Στην ερμηνεία αυτή στηρίχτηκε ο σουλ- 
τάνος Ορχάν το 1330 για να επιβάλει τη 
στρατολόγηση 1.000. χριστιανοπαίδων 
απὀ τη Μικρά Ασία. Η στρατολόγηση 
στηριζόταν επίσης στη λεγόμενη «αρχή 
του ενός πέμπτου» (ρεποίκ). που αφορά 
στο δικαίὠμα του σουλτάνου να κρατά 
για τον εαυτό του το ένα πέμπτο των αἰχ- 
µαλώτων. Γίνεται φανερό, επομένως, ότι 
ο θεσµός τῆς αιχμαλωσίας και εκπαίδευ- 
σης τῶν χριστιανοπαίδων είναι µια απο- 
λύτως οθωμανική πρωτοτυπία. 

Κατά τον Βακαλόπουλο (19/74: 9). το 
παιδοµάζωμα ξεκίνησε πιθανότατα από 
τον Μουράτ Α΄ κατά το β΄ µισό του 145) 
αι. και θεσμοθετήθηκε οριστικά απὀ το 
α΄ µισό του 150 αι. Επί Μωάμεθ Β΄. το 
παιδοµάζωμα ελάμβανε χώραν κάθε πέ- 
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ντε χρόνια, στη συνέχεια όµως συχνότε- 
ρα, ανάλογα µε τις ανάγκες του κράτους, 
και αφορούσε σε αγόρια ηλικίας από 6 
έως 20 ετών, που πληρούσαν συγκεκρι- 
µένες προὐποθέσεις, όπως το να είναι 
υγιή. αρτιµελή κ.λπ. Ορισμένες περιοχές 
απαλλάσσονταν απ᾿ αυτό τον φόρο αίμα- 
τος, όπως επίσης Και ορισμένες κατηγορί- 
ες παιδιών, όπως τα ορφανά, τα µοναχο- 
παίδια, παιδιά που ήταν παντρεµένα. Οι 
διαταγές και οι οδηγίες σχετικά µε τη δι- 
ενέργεια του παιδομαζώματος ήταν ιδιαί- 
τερα αυστηρές, ενώ για όσους γονείς αρ- 
νούνταν να παραδώσουν ή έκρυβαν τα 
παιδιά τους προβλεπόταν η ποινή του θᾳα- 
νάτου. Αυστηρές ποινές επίσης προβλέ- 
πονταν και για τους κρατικούς υπαλλή- 
λους που παραβίαζαν τους κανονισμούς ή 
έκαναν κατάχρηση εξουσίας εκβιάζοντας 
τους γονείς προκειµένου να αποκοµίσουν 
προσωπικά οφέλη. 

Οι νεοστρατολογηµένοι Ἀχριστιανό- 
παιδες στέλνονταν τμηματικά µε συνο- 
δεία στην Κωνσταντινούπολη. όπου Όπο- 
βάλλονταν σε επιθεώρηση, εξισλαμίζο- 
νταν,͵ και ανήκαν πλέον στους «δούλους 
της Πύλης». Τα πιο νεαρά παιδιά. ηλικί- 
ας 6-10 ετών, µετά απὀ αυστηρή επιλογή 
και πολυετή εκπαίδευση προορίζονταν να 
καταλάβουν θέσεις της αυλικής ή τῆς δι- 
οικητικής ιεραρχίας. Αυτά ονομάζονταν 
[τς Ογλάν (ις οὔ]απ). Όσα προορίζονταν 
για στρατιωτική υπηρεσία ονομάζονταν 
Ατζέμ Ογλάν (8οσπί οὔ]απ) και αρχικά 
στέλνονταν να εργαστούν σε κάποιον τι- 
μαριούχο. Εκεί εργάζονταν ὡς δούλοι 
σε κοπιαστικές εργασίες κάτω από πολύ 
σκληρές συνθήκες. Αυτό το στάδιο θε- 
ὠρείτο απαραίτητο για τη µύησή τους 
στη νέα θρησκεία, στα ήθη και έθιµα της 
τουρκικής κοινωνίας και για την εκµάθη- 
ση της τουρκικής γλώσσας. Εννοείται ότι 
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επρόκειτο και για µια σκληρή σωματική 
δοκιμασία, στα όρια της αντοχής. Μετά 
από δύο ή περισσότερα χρόνια, και εφό- 
σον η φυσική επιλογή είχε κάνει πρώτη 
το έργο τῆς, τα παιδιά ελέγχονταν για το 
αν πληρούσαν τις προὐποθέσεις για να 
υπηρετήσουν στον στρατό. Όσοι κρίνο- 
νταν άξιοι μεταφέρονταν στην Κωνστα- 
ντινοὐπολη, όπου. ανάλογα µε τις ικανό- 
τητές τους κατατάσσονταν στα διάφορα 
στρατιωτικά σώματα που έδρευαν στην 
πρωτεύουσα. Από αυτούς οἱ ικανότεροι 
κατέληγαν στο σώμα των Γενιτσάρων, 
του «νέου στρατεύματος». 

Όπως γίνεται αντιληπτό, για τους χρι- 
στιανούς το παιδομάζωμα σήμαινε την 
οριστική απώλεια του παιδιού, την οποία 
ενίσχυε ο εξισλαμισµός, που το απέκοπτε 
απὀ την κοινότητα της καταγωγής του. Η 
αντίσταση στο παιδομάζωμµα έπαιρνε συ- 
νήθως τον χαρακτήρα της αποδηµίας -- 
όταν αυτό ήταν δυνατόν--, της δωροδοκί- 
ας των αρμόδιων οργάνων, και της προ- 
σπάθειας απόκρυψης των παιδιών. Σε 
άλλες περιπτώσεις, παρατηρήθηκαν φαι- 
νόµενα βίαιων αντιδράσεων. Τέτοιο πα- 
ράδειγµα έχουμε στη Νάουσα το 1705. 
όπου οι κάτοικοι εξεγέρθηκαν ενάντια 
στην απόπειρα διενέργειας παιδομαζώμα- 
τος. Η εξέγερση κατεστάλη βίαια, αλλά 
φαίνεται ότι ὃεν επαναλήφθηκε απόπειρα 
παιδομαζώµατος στην πόλη. 

Το παιδοµμάζωμα συνάντησε επίσης 
την αντίδραση των τουρκογενών µου- 
σουλμάνων, οἱ οποίοι έβλεπαν ότι µε τη 
διαδικασία αυτή παραγκωνίζονταν τα 
δικά τοὺς παιδιά από τη στρατιωτική στα- 
ὁδιοδροµία και τη διοικητική ιεραρχία, και 
έβλεπαν µε καχυποψία και οπωσδήπο- 
τε µε ανταγωνιστική διάθεση τους πρώην 
χριστιανόπαιδες να καταλαμβάνουν Όψήη- 
λές θέσεις και να απολαμβάνουν την εὖ- 
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νοια και την εμπιστοσύνη του σουλτάνου. 

ο θεσµόςτου παιδομαζώµατος ατόνη- 
σετον 17ῤαι.. ενώ και η τελευταία σχετι- 
κή μαρτυρία αφορά στην απόπειρα παιδο- 
µαζώματος που ήδη αναφέραμε το 1705 
στη Νάουσα. Εσφαλμένα, επομένως, ο 
Καστελάν (1905: 151) αναφέρει πως το 
τελευταίο παιδοµάζωμα διενεργήθηκε το 
1637. Άλλωστε, έχουµε σχετικό φιρµά- 
νι του 1666 για «στρατολογία). Οπωσ- 
ὀήποτε, η σταδιακή εγκατάλειψη του θε- 
σμού και η σχετιζόμενη µε αυτή παρακμή 
του σώματος τῶν ΓΤενιτσάρων αποτελούν 
φαινόμενα --αν ὀχι και παράγοντες-- της 
γενικότερης παρακμής της Οθωμανικής 
Αυτοκρατορίας, η οποία φτάνει στο από- 
γειο της δύναμής της εκμεταλλευόμενη 
τον ανθό των κατακτηµένων χριστιανών. 

Σύμφωνα µε ορισμένους συγγρα- 
φείς (Σταυριανός 2007: 201-202. Καστε- 
λάν 1905: 151. Μιαίονιοαμ 1592: 11-12. 
κ.ά.). ο θεσμός «άνοιγε για τους νεοσύλ- 
λεκτους (516) ορίζοντες που δεν μπορού- 
σαν ούτε να τους φανταστούν στο μικρό 
χωριό τους») και, επομένως, είχε και θετι- 
κές πλευρές για τους χριστιανούς. Και σ᾿ 
αυτή την περίπτωση. όμως, οι εκτιμήσεις 
των ιστορικών έρχονται σε σύγκρουση µε 
τη συλλογική συνείδηση των υπόδουλων 
λαών έτσι όπως έχει εκφραστεί στη ὃδη- 
µοτική τους παράδοση. Άλλωστε, η προ- 
βολή σε µια προνεωτερική κοινωνία, του 
θετικού τρόπου µε τον οποίο αντιµετωπί- 
ζεται σήµερα το εκσυγχρονιστικόὀ όραμα 
της κοινωνικής ανόδου µέσω της καριέ- 
ρας στους κρατικούς θεσμούς και του... 
διορισμού στο Δημόσιο (!). όπως θα ήταν 
στην ειδυλλιακή του εκδοχή το παιδοµά- 
ζωμα, συνιστά από µόνη τῆς µια αυθαίρε- 
τη διανοητική κατασκευή. 
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Συμπεράσματα 
Στο παρόν άρθρο επιχειρήσαµε κατά 
πρὠτο λόγο µια συνοπτική περιγρα- 
φἠή της εμφάνισης των Οθωμανών Τούρ- 
Κων στο ιστορικό προσκήνιο και της κα- 
τάκτησης της Βαλκανικής, και κατά δεύ- 
τερον την παρουσίαση ορισμένων πλευ- 
ρών τῶν πρώτων αιώνων της Ἰουρκοκρα- 
τίας στα Βαλκάνια, επανεκτιμώντας κρι- 
τικά ορισμένα συμπεράσματα και αξιολο- 
γικές κρίσεις µιας ορισμένης βιβλιογραφί- 
ας. Το συµπέρασµά µας είναι πὠς η προ- 
σπάθεια κάποιων ιστορικών να «απαλλά- 


ἔουν» την Οθωμανική Αυτοκρατορία από 
την κατηγορία της υποδούλωσης και κα- 
ταδίκης στο «σκοτάδι της σκλαβιάς» των 
βαλκανικών λαών, για τέσσερις και πέντε 
αιώνες, αφενός στερείται επαρκούς τεκ- 
µηρίώσης, Και αφετέρου κινείται εν τέ- 
λει εκτός τῶν ενδιαφερόντων της Ἱστορί- 
ας, τῆς οποίας ο ρόλος θα πρέπει να κινεί- 
ται αυστηρά στο πλαίσιο της αναζήτησης, 
καταγραφής και ερμηνείας του παρελθό- 
ντος, και όχι σ᾽ αυτό της καταδίκης ή της 
αθώῶσης συλλογικών θεσμών και ατοµι- 
κών επιλογών. 


ΒΙΗΕΛΙΟΙ ΡΑΦΙΑ 
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